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Przemystaw Wewior
Torun

Ordalia nad nowg filozofia. Jak Franciszek Bacon bronil
niewinnosci naukowych rewolucjonistow

W 1634 r. Kartezjusz, wycofujac si¢ z publikacji Traktatu o swiecie, pisat
do Mersenne’a:

,,.Na pewno wiesz, ze inkwizytorzy wiary uwiegzili niedawno Galileusza, a jego
poglady dotyczace ruchu Ziemi potgpiono jako heretyckie. Otéz cheiatbym zwrd-
ci¢ ci uwagg, ze wszystko to, co wyjasnitem w mojej rozprawie — miedzy innymi
znajduje si¢ tam opinia o ruchu Ziemi — zalezy tak bardzo jedno od drugiego, ze
wystarczy widzieé, iz jedno jest falszywe, aby uzna¢ wszystkie przytoczone przeze
mnie racje za niewazne; 1 chociaz sadzg, ze s one oparte na bardzo pewnych i oczy-
wistych dowodach, nie chcialbym za nic na swiecie podtrzymac ich wbrew autory-

2]

tetowi Kosciota™!.

Potepienie tez zawartych w Dialogu o dwu najwazniejszych ukiadach swiata
Galileusza dotyczyto nie tylko problemdéw astronomicznych, ale calo$ciowej wi-
zji natury, wypracowanej przez nowa nauke i filozofi¢. Wydarzenie to stato si¢
punktem kulminacyjnym napigcia narastajacego mig¢dzy wiladza koscielng a po-
stepowymi uczonymi i rzemieslnikami XVI i XVII w. Czy jednak wobec stow
Kartezjusza: ,,raz w zyciu z gruntu wszystko obali¢ i na nowo rozpocza¢ od pierw-
szych podstaw”?, brzmiacych jak okrzyk wywrotowca, mozna dziwié si¢ nieprzy-
chylnemu stosunkowi duchownych do nowinek proponowanych przez uczonych?

Zanim zostanie powszechnie uznana, nauka rozumiana w ten nowatorski
sposob, potrzebuje jednak uzasadnienia i wskazania zrodta swojej prawomocnosci.
Jej terminy odnoszace si¢ do obserwacji domagaja si¢ ugruntowania w jakims

! List Kartezjusza do Merssena cyt. za: A.C. Crombie, Nauka Sredniowieczna i poczqtki nauki nowozyej,
przet. S. Lypacewicz, Warszawa 1960, t. 11, s. 268.

2 R. Descartes, Medytacje o pierwszej filozofii wraz z zarzutami uczonych mezoéw i odpowiedziami autora,
przet. M. i K. Ajdukiewiczowie, Warszawa 1958, t. 1, s. 20.
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pewnym zrodle. Kartezjusz znajdzie je w pojeciach jasno i wyraznie rozrdznia-
nych przez intelekt, a takze w procedurach umystu, gwarantujacych proste, jasne
1 wyraznie poznanie. Fizyke, nauke o rozciagtosci (extensio) i ruchu lokalnym
(motus localis) uzna za wiedzg¢ wyrastajaca z filozofii, natomiast poznanie pierw-
szych zasad wywiedzie z idei Boga, ostatecznej epistemicznej gwarancji’ tak utwo-
rzonej teorii natury. Tym sposobem nowa nauka spocznie na tradycyjnym
fundamencie teologii.

Kto nie zgodzi si¢ na takie pomieszanie pojec, bedzie musial szuka¢ innego
uprawomocnienia wiedzy o naturze. Czy jednak zamiast znajdowacé je w zaka-
markach umystu, zdajac si¢ na przyrodzone mu §wiatto naturalne, nie lepiej wy -
doby¢ wszystkie watpliwosci na §wiatlo dzienne i prébowac je rozstrzygnaé
publicznie, w obecnosci §wiadkow, z pomoca ekspertéw, niczym podczas roz-
prawy sadowej? Tylko w tej przejrzystej 1 dostgpnej poznawczo sytuacji mozna
wystuchaé racji obu stron sporu, oddajac sprawiedliwie glos i jednej, i drugie;j,
krytycznie zbada¢ wiarygodnos¢ ich §wiadectw, a na koniec, po cierpliwym i dro-
biazgowym dochodzeniu na podstawie rzeczowego materialu dowodowego, wy-
da¢ wiarygodny osad.

Taka procedure zaproponowat F. Bacon w Instauratio Magna®, gdzie po-
dejmujac sie roli rzecznika nowej nauki, potraktowat przedmiot sporu jako kwe-
sti¢ prawno-polityczna: uzasadni¢ nowa nauke towykazac jej legalnosc,
oczysci¢ z zarzutdw, powota¢ wiarygodnych §wiadkow i zwréci¢ sie do protek-
torow, a moze nawet wnies¢ pozew przeciwko dotychczasowej filozofii.

Co pordznito obie strony — metafizyke i nowa nauke? Komu przyszto stanaé
naprzeciwko siebie? Czy Bacon byt adwokatem diabta?

Stronnictwo, ktérego bronil Bacon, wychodzi z podziemia. Wczesniej ukry-
walo si¢ na marginesie oficjalnej kultury, teraz zaczyna sobie rosci¢ prawo do
przebywania w centrum. Wciaz jednak pozostaje w cieniu czotowych autoryte-
téw 1 w tym potmroku, otoczone aurg tajemniczosci, wyglada niepokojaco. Jakie
moce moga za nim staé?

Nowos$¢ zaczyna trwozy¢ zachowawcza i scholarna kulture tacinska, uksztat-
towana przez dorobek starozytnych filozoféw, ktoérej szczytowym osiagnigciem
jest ortodoksyjny Arystoteles® §w. Tomasza. Jego wyobrazenie wszech§wiata zdo-
minuje nie tylko $redniowieczne i renesansowe idee naukowe, lecz takze wy-

3 Por. ibidem, s. 92-94.

4 Polskie ttumaczenie tytulu dzieta Bacona — Odnowa nauk — jest nietrafne i wprowadza w blad, dlatego
pozostaje przy jego oryginalnym brzmieniu. Czasownik instituo, -ere znaczy: ‘ksztatci¢, wychowywacé, ustana-
wiaé, zamierzaé, przedsigwzia¢’, natomiast tacinskie institutum — to ‘zamiar, przedsigwzigcie, instytut, nauka’.
Razem wskazuja wigc na inicjowanie nowosci, a nie odnowe, restauracj¢ czego$ starego. Por. Slownik lacinsko-
-polski, wyd. T. Radjusz ,,Gutenberg-Print”, Warszawa 1996, s. 428. Rowniez w tekécie Bacona trudno znalez¢
racje dla tak dowolnego przektadu.

5 T.S. Kuhn, Przewrdt kopernikanski: astronomia planetarna w dziejach mysli Zachodu, przet. S. Amster-
damski, Warszawa 2006, s. 137.
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obraznie wspotczesnych, co widac szczegdlnie wyraznie w Boskiej komedii®. Po-
wage autorytetu starozytnych uczonych, dla ktérego nie ma znaczacej alterna-
tywy, przypieczetowali humanisci okresu Odrodzenia, ktorych filologiczny wysitek
badawczy poszukiwal jednej madrosci greckich i rzymskich autorow. Czy w tej
sytuacji rozpad tradycji scholastycznej, ktora tak gleboko uksztattowata poglady
epoki, nie grozitby koncem wspdlnego §wiata lacinskiego chrzescijanstwa, wy-
znaczajacego jednoznacznie miejsca bohaterom religijnej opowiesci i przez to okre-
$lajacy ich samowiedzg i modus vivendi?

Takie niebezpieczenstwo przyniesie oficjalnej kulturze grupa ludzi, poczat-
kowo niezainteresowana ksztaltowaniem nauki i spotykajaca si¢ z lekcewaze-
niem ze strony filozoféw i teologdéw — mechanicy. W $redniowieczu byli tylko
rzemieslnikami, natomiast ich nowozytni koledzy to juz artysci-intelektualisci.
Virtuoso, jak nazywa ich Alberti, stang si¢ wzorem dla XVII-wiecznych uczo-
nych-eksperymentatorow’. Poza oficjalnym nurtem nauki drukuje si¢ coraz wig-
cej specjalistycznych tekstow, napisanych przez rzemieslnikoéw dla rzemieslnikow,
w ktorych nawet p6t stowa nie posSwigcono nieuzytecznym Arystotelesow-
skim koncepcjom?. Mechanicy, tak jak wczesniej czyniono w Merton College,
zastgpujq interpretacyjne pytania dlaczego si¢ cos$ dzieje w naturze?
zagadnieniem jak si¢ co$ dzieje? —zaczynajg badaé prawa przyrody. W tym
samym czasie nowego, korespondujacego z kulturg techniczng modelu filozofii
dostarcza atomizm, ktérego szeroka recepcja rozpoczyna si¢ od odnalezienia
w 1417 r. De rerum natura Lukrecjusza®. W przelomowych pracach Galileusza
(Dialogach... i Rozmowach i dowodzeniach...) technika stanie si¢ czescig nauki,
a autorytet i ideat Archimedesowej metody zostanie przeciwstawiony logice i filo-
zofii przyrody Arystotelesa. Wzorujac sie na pizanczyku, liczni autorzy zaczna
korzysta¢ w swoich badaniach z coraz doskonalszych narzedzi — wynalazkéw
technikow!®. Zanim jednak dojdzie do konfliktu na szczycie,ainnowa-
cyjne procedury badawcze zdaza si¢ rozpowszechni¢, nowa nauka, probujac zy-
ska¢ nalezna jej pozycje, wejdzie w antagonizm z dotychczasowa.

Wydawac si¢ moze, ze powodem konfliktu jest naruszenie dobrych oby-
czajow przez tych, ktorym dotad nie udzielano gltosu w sprawach publicznych.
Wyrazaja si¢ oni obcesowo, jak czyni to np. Ludwik Vives:

,,Obrazeni na przyrodg, ktérej nie znali, dialektycy stworzyli sobie wiasna na-
turg [...]. Jesli czyj$ umyst nie zna zupetnie lub czuje do niej odraze, a sktania si¢ ku

® Por. ibidem, s. 135-140.

7 Por. P. Rossi, Filozofowie i maszyny (1400-1700), przet. A. Kreisberg, Warszawa 1978, s. 28-36, 44-47,
A.C. Crombie, Style mysli naukowej w poczatkach nowozytnej Europy, przet. P. Salwa, Warszawa 1994, s. 28.

§ Por. P. Rossi, op. cit., s. 26.
° Por. A.C. Crombie, op. cit., t. II, s. 135.

1" Por. A.R. Hall, Rewolucja naukowa 1500-1800: ksztaltowanie sie nowozytnej postawy naukowej, przet.
T. Zembrzuski, Warszawa 1968, s. 257-260, 277-278, 284-285.
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rzeczom zawilym i szalenczym, mowia o takim cztowieku, ze jest obdarzony inte-
ligencja metafizyczna™''.

Posadzajac filozoféw o utrat¢ zmystow i zarozumialstwo, doradzaja im
lecznicza kuracje, czyli nauke u niewyksztatconych. Scholastyk ,,powi-
nien bez rumienca wstydu zachodzi¢ do warsztatéw i zagréd chiopskich, zadawaé
pytania rzemieslnikom, starajac si¢ poznaé szczegdly ich pracy”'?. Rozgniewani
tym tonem wypowiedzi arystotelicy nie pdjda na ugode z zeglarzem, Robertem
Normanem, zwracajacym si¢ do nich:

,,Chcialbym zaleci¢ ludziom wyksztalconym wigcej skromnosci w oglaszaniu
swych koncepcji i doradzi¢ im, aby nie potgpiali z pogarda tych, ktorzy zglebiaja
tajniki swoich sztuk i rzemiost i publikuja je ku pozytkowi i korzysci drugich.
Radzg, aby ich nie potepiali rowniez dlatego, ze wiele obiecywali, a dokonali nie-
wiele, zgota nic”".

To nie czas na podawanie reki ludziom, ktorych dtonie nosza slady brud -

nej roboty, a usta rzucaja oszczercze wyzwanie:

,»Poprzez praktyke wykazuje, ze teorie licznych filozofow, najbardziej nawet
stawnych i starozytnych, sa w wielu punktach fatszywe. Kazdy si¢ moze o tym
przekona¢ w przeciagu niespetna dwoch godzin, jezeli zada sobie tylko trud, zeby
zaj$¢ do mojej pracowni’'*.

Obywatele o nieskazitelnej reputacji nie zapuszczaja si¢ jed-

nak w podejrzane uliczki rzemie$lnikdw, bojac sta¢ si¢ ofiarami machinacji:

,rzemieslnicy — zauwaza w 1613 r. Charles Loyseau — sa uwazani za ludzi nik-
czemnych, a termin «mechaniczny» we francuskim stowniku z roku 1680 oznacza
przeciwienstwo tego, co wyzwolone i zaszczytne: znaczy tyle, co nikczemny, pro-
stacki i niegodny cztowieka uczciwego™".

Ludzie wychowani na hellenskich tekstach z obrzydzeniem odwracaja wzrok
od widoku pracy, a jednak jej efekty — nowa architektura, wielkie konstrukcje,
machiny, tunele i mosty — przyciagaja ciekawe i zachwycone oczy. Nowozytnicy,
chcac wykazac swoje racje w dyskusjach ze starozytnikami, powotuja si¢ na nie-
znane dotychczas, cudowne wynalazki mechaniczne. Do starego $wiata
naptywaja réwnoczesnie informacje o nowych ladach. Odkrycia geograficzne, do
ktorych réwniez przyczynili si¢ rzemieslnicy, skutecznie podwazajq autorytet sta-
rozytnych i rodza kolejna watpliwo$é: czy dawna wiedza nie okaze si¢ btgdna
takze na innych polach?

Ta podejrzliwos¢ stanie si¢ réwniez udziatem Bacona: strona tytulowa
Novum Organum przedstawia okrety przeptywajace pomigdzy stupami Her-

1 Cyt. za: P. Rossi, op. cit., s. 15.
2 Ibidem, s. 14.

13 Ibidem.

4 Ibidem, s. 10.

5 Ibidem, s. 22.
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kulesa, granica starozytnego $wiata'®. Swiadomos$¢ i potrzeba innowacyjnosci
przebija réwniez z tytuléw wielu innych ksiazek, opatrzonych formutg novus'’ i z
zawartych w nich projektow nieznanych dotad maszyn. Te intelektualne kon-
strukcje powstaja dzigki zastosowaniu matematycznej metody postulatywnej, pod-
stawy nowej logiki, tzw. logiki wynalazku, majacej na celu nie dowodzenie prawd
juz znanych, ale przekraczanie terenu dotychczasowej wiedzy!'®.

,,Albowiem ta nasza nauka — objasnia Bacon — ma za cel znajdywac nie argu-
menty, lecz sztuki, nie zdania zgodne z naczelnymi, lecz same zasady naczelne, i nie
prawdopodobne racje, lecz instrukcje i wskazoéwki dla dokonywanych dziet”".

Dokad jednak wiedzie nas ciekawo$¢ nowosci? Czym grozi przekroczenie
granicy? Czy za stupami Herkulesa nie konczy si¢ swiat...?

Koniec $§wiata! — tak brzmi powddztwo przeciwko nowej wiedzy.
Rewolucja naukowa zostaje posadzona o nikczemne machinacje na skalg glo-
balna. Nie wiadomo, czyje ciemne interesy za nig si¢ kryja. Na samg mysl o tym
dreszcz przechodzi nawet postgpowych logikow z Port-Royal:

,,Nasz wiek — pisze Mersenne do Peiresca — jest ojcem powszechnego przewro-

tu. Co pan sadzi o tych przewrotach, czy nie daja przedsmaku konca swiata??

Swiat Dantego rozpada sig, a winowajcow tej tragedii potrafi wskazaé $wia-
dek upadku epoki, John Donne:

,,Nowa filozofia wszystko poddaje w watpliwos¢, wygast prawie pierwiastek
ognia, zagubito si¢ Stonce i Ziemia, i nie ma czlowieka, ktérego umyst umiatby
wskazaé, gdzie ich szukac. [...] Wszystko si¢ rozkruszyto, zanikta wszelka spdjnia,
wszystkie stuszne zasoby i wszelkie zwigzki™!.

Czy nie pora wreszcie uciszy¢ to towarzystwo i wroci¢ do swojskiego modus
vivendi? ,,Brakiem uczciwosci i przyzwoitosci jest twierdzi¢ co$ takiego, jest to
przyktad zgubny” — gorszy si¢ Melanchton teorig podwazajaca stary porzadek
i dodaje: ,,Obowiagzkiem nieskazonej mysli jest przyjaé prawde taka, jaka obja-
wit Bog, i broni¢ jej”?*2. Zawotanie protestanckiego duchownego trafia w XVII w.
do przekonania wiadzom kosciota rzymskiego. Naukowi rewolucjonis$ci staja przed
powaznym oskarzeniem.

Sprawa jest powazna, wiec i obronca musi by¢ najwyzszej rangi. Bacon
podejmuje si¢ zadania oczyszczenia nowej filozofii z zarzutéw: sprawdzi rosz-

16 Por. F. Bacon, Novum Organum, przel. J. Wikarjak, Warszawa 1955, (il.) s. 2.
17 Por. P. Rossi, op. cit., s. 85.
8 Por. ibidem, s. 55.

' F. Bacon, op. cit., s. 28. Nalezy wzia¢ tu poprawke na to, ze Bacon nie docenia znaczenia metody
postulatywnej, a jego indukcja eliminacyjna jest zupetnie inna procedura naukowa. Niemniej zastosowanie obu
tych logik miato na celu konstrukcjg¢ nowych maszyn. Por. rowniez ibidem, ks. 1, af. VIII, XI.

2 Cyt. za: P. Rossi, op. cit., s. 85.
2! Ibidem, s. 83-84.
22 Cyt. za T.S. Kuhn, op. cit., s. 222-223.
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czenia dialektykéw do prawdy, badajac prawomocnos$c¢ ich sadow od strony praw-
nej i epistemologiczne;j.

Oskarzyciele formutujq zarzut z pomoca sylogistyki Arystotelesa. Bacon
szybko zglasza sprzeciw: ,,Logika, ktora jest w uzyciu, przyczynia si¢ raczej do
utrwalania i utwierdzania btedéw, niz do pozyskiwania prawdy”%.

Sprzeciw zostaje przyjety. Blad petitio principii ciazy nad wywodami ary-
stotelikdéw. Zastosowanie dialektyki bytoby prawomocne, gdyby po obu stronach
istniata zgoda co do uzywanych pojec¢ i saddéw z ich pomoca ztozonych. Wowczas
metodg ,,sktadania” mozna byloby rozstrzygaé jednoznacznie i apodyktycznie
sporne kwestie. Czy jednak osoby formutujace pierwsze zasady nie sa stronnicze?

»Sylogizm sktada si¢ ze zdan, zdania ze stéw, stowa za$§ sa znakami pojec.
Jezeli wigc same pojecia (ktdre stanowig podstawe) sg niejasne i pochopnie wyab-
strahowane z rzeczy, nie moze by¢ silne to, co si¢ na nich opiera™.

Prowokator powinien najpierw uzasadni¢ przestanki swojej argumentacji,

nie da si¢ jednak tego zrobi¢ za pomoca sylogizmu — ten nie odkrywa przyczyn.

Po stronie arystotelikow panuje konsternacja, co daje Baconowi czas na
prawidlowa ocene przedmiotu sporu. Dotyczy on tresci twierdzen o pierwszych
przyczynach rzeczy oraz, co jeszcze istotniejsze, przyjmowanych przez obie strony
odmiennych procedur naukowych. Bacon proponuje spor przedefiniowaé: kon-
trowersja dotyczy przede wszystkim metody.

,-Azeby za$ lepiej nas zrozumiano i aby to, o co nam wtasnie idzie, przyswoié
bardziej przez nadanie nazw, bedziemy jedng metode¢ nazywaé antycypacja umy-
shu, druga zas$ thumaczeniem przyrody™?.

Sedzia bystro zauwaza, ze argument Bacona to miecz obosieczny. Obie
metody sa wzajemnie niewspotmierne, wigc takze nowa filozofia na podstawie
wlasnych metod nie moze oceniaé powddztwa?®. Sedzia wykazuje si¢ cnota godna
swojego urzedu: obiecuje zbiera¢ materiat dowodowy, zachowujac tymczasowa
akatalepsje?.

Poruszony problem przekracza zasigg tradycyjnej epistemologii, poszuku-
jacej kryteriow pewnosci w logicznych procedurach. Wtadza sadzenia ma rozstrzy-
gnaé, czy intelektualna konstrukcja ztozona z terminéw ma swoje przedmiotowe
odniesienie. Jej wyrok nie jest zatem zdeterminowany, gdyz wychodzi poza dys-
kursywna sferg pojeé: dlatego ,,w sadach nikomu nie idzie o prawdg, tylko o prze-
konanie, a przekonuja prawdopodobienstwa”?®. Ten temat filozofia zazwyczaj

2 F. Bacon, op. cit., ks. 1, af. XIL

4 Ibidem, ks. 1, af. XIV.

% Ibidem, s. 54.

2 Por. ibidem, s. 24.

7 Ibidem, ks. 1, af. XXXVII, LXVII.

8 Platon, Fajdros, przet. W. Witwicki, Kety 2002, 272 d e.
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pomija. Nalezy zatem odwota¢ si¢ do prawniczych standardow sprawdzania ma-
terialu dowodowego, jezeli nie chcemy wydac¢ zupehie arbitralnego sadu. Bez-
radni dialektycy oddaja pole doswiadczonemu Baconowi. Zaraz przejrzy ich
wiarygodno$¢, stawiajac ich tezy publicznie pod krzyzowy ogien pytan: kto
mowi? i jak mdédwi? Proba zdemaskuje grzechy niesumiennych przyrod-
nikow. Tylko ci, ktérzy oczyszcza sie z podejrzen o idole, beda mogli da¢
obcigzajace nowa filozofi¢ §wiadectwo. Cel jest prosty: niech ,,eksperyment nio-
sacy $wiatlo”® da nam jasne rozeznanie, czy $wiadek mowi o rzeczach, ktére
dzieja sie w §wiecie, czy kierowany podszeptami ztych duchow przedstawia nam
tylko wytwory wyobrazni. Miejscem proby jest sala rozpraw, ktorg Bacon, idac
za przyktadem inkwizytoréw, traktuje jak laboratorium. Swiadek zostanie odda-
ny do pelnej dyspozycji adwokata: nie moze snu¢ dowolnego watku, lecz musi
odpowiada¢ pod przymusem na zadane pytania. W tym czasie s¢dzia spisuje hi-
stori¢ procesu, komentujac przewrotnie: ,,natura rzeczy w wigkszym stopniu si¢
zdradza pod wptywem udrgczen ze strony sztuk niz w stanie swej naturalnej wol-
nosci”.

Bacon wyciaga brzytwe¢ Ockhama, pytajac: czy swiadek przez spo-
sOb mdwienia nie dodaje do rzeczy czego$ od siebie, zastaniajac jg tym samym?3!
Odetnijmy szybkimi cieciami nabyte idole-pojecia rozumu i odstonmy rzecz,
zakryta przez logike. Rozum zamiast niej przed-stawia nam swoje terminy. Daé
sie uwies¢ tej inscenizacji to ulec idolom teatru. Bezpodstawne jest twierdzenie,
Ze pojegcia — przedmioty rozumu — istnieja rzeczywiscie, poniewaz zmysty niczego
takiego nie potwierdzaja, postrzegajac za kazdym razem tylko poszczegdlne sub-
stancje i ich wtasnosci. Pojgcia abstrahujemy na podstawie obserwacji rzeczy
i dlatego sa one czym$ diametralnie innym od tych ostatnich: kazda rzecz jest
jednostkowa i ma realne istnienie, natomiast pojgcia sa zawsze ogolne i istnieja
tylko w umysle, to intelligibilia, gote twory pracy intelektu (nuda
intellecta). Terminy wobec rzeczy spetniaja funkcj¢ zastgpowania (suppositio sim-
plex), umozliwiajac tym samym racjonalne poznanie takze w sytuacji, gdy desy-
gnat nie jest bezposrednio postrzegany. Poznanie rozumowe umozliwia nam wiedz¢
aprioryczna — bez wzgledu na aktualne doswiadczenie zmystowe mozemy doko-
nywa¢ wgladu w tre$¢ pojecia za pomocg analizy, a takze poddawacé je dedukcji
i syntezie. Intelekt nie operuje rzeczami, ale poje¢ciami, dlatego jego przedmio-

¥ F. Bacon, op. cit., s. 18. Warto zauwazy¢, ze lacinskie experimentum jest ztozeniem wyrazenia ex — ‘z’
i periculum — ‘préba’ w moralnym, a nawet religijnym sensie. W tekscie Bacona sens etyczny i teoriopoznawczy
tego terminu nieprzypadkowo wystepuja na zmiang. Stownik tacinsko-polski, op. cit., s. 314, 632. Podobnie jest
z terminem id o, ktéry oznacza zarazem fatszywe pojecie i demona. Te konotacje probujemy oddac¢ w tekscie.

3 Ibidem, s. 36. Cytowany fragment dotyczy oczywiscie natury nieozywionej i sztuk mechanicznych.
Jednak sposob sporzadzania historii naturalnej u Bacona jest inspirowany sadowymi procedurami tortur. Por.
A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie: studium z nie-klasycznej socjologii wiedzy, Torun 1995, s. 237-248, 350.

31 Krytyczng metode Ockhama rekonstruuje na podstawie: R. Palacz, Od wiedzy do nauk: u zZrédel nowo-
zytnej filozofii przyrody, Wroctaw 1979, s. 156-163.
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tem sg tylko pojecia i sady teorii. To abstrahowanie od rzeczywistego istnienia
obiektu daje mozliwos¢ uzyskiwania wiedzy, ktéra spetnia kryteria naukowosci:
jej sady sa jednoznaczne, apodyktyczne, konieczne i powszechnie wazne. Przyj-
mujac okreslone dyrektywy aksjomatyczne i dedukcyjne, kazdy podmiot zawsze
bedzie uzyskiwat te same wnioski — teoria jest zdeterminowana. Manipulujac
pojeciami i racjonalnymi procedurami mozna zapomnie¢ o $wiecie. Teoretyk pa-
trzy na teatralia®’, tak jakby byly one zyciem, a nie przedstawieniem. Redukcja
fenomenologiczna odebrataby mu cata radosc¢ ze spektaklu, gdyz widzialby wow-
czas nie bohaterow, a tylko aktorow, ich rekwizyty i ruchy. Tak samo scholastycy
odgrywaja swoja sztuke, bawiac widzow sylogizmami. Bacon za$ przestrzega, ze
rozum jest $lepy na racje innych: trzyma si¢ uporczywie i niezmiennie przyjetych
czgsto ad hoc dyrektyw-scenariuszy. Intelekt chciatby rozpisaé final sprawy juz
na poczatku. Sedzia jednak upomina: tylko w jego dyspozycji lezy wydawanie
rozstrzygajacych zdan. Chetnie rozpatrzy, porownujac z jednej strony wywod
rozumu, z drugiej Swiadectwa zmyslow, czy supozycje maja swoje desygnaty.

Scholastycy odpieraja zarzut, maja przeciez indukcje i intuicje, ktore po-
zwalaja sformutowacé im najogdlniejsze, pierwsze (niedowodliwe) zasady nauki.
Rzeczy dostarczaja zmystom tresci, ktore zostaja nastgpnie poddane intelektualne;j
analizie. Polega ona na abstrahowaniu od wtérnych przypadtosci jednostkowych
przedmiotéw i pozwala uchwyci¢ wspolng im istote rzeczy. Od szczegdtowych
wypadkéw indukcyjnie przechodzimy do ogdlnej formy, ktora kryje si¢ pod zja-
wiskami jako ich podstawa i decyduje o tym, czym dana rzecz jest. Tej substan-
cjalnej formie przyglada sig¢ intuicja, ktéra w sposob bezposredni
(niedyskursywny, bez posrednictwa poje¢ i zdan) i $cisty potrafi uchwycié jej
tre$¢, uyymowang nastgpnie w definicje. Nie musimy zatem obawiac si¢ o przed-
miotowe odniesienie wiedzy dyskursywnej, gdyz kategorie, ktorymi operujemy
w sylogizmach, maja swoje realne odpowiedniki: pojecia-formy istnieja w naturze,
a odkrywamy i poznajemy je przez indukcj¢ i intuicj¢. Te analityczne zdolnosci
staja si¢ dla nas zbegdne, gdy dyskursywnie zdefiniujemy istoty rzeczy. Sformuto-
wane w zdaniach zasady mozna sklada¢ w sylogizmy i tym samym uzyskiwaé
wiedzg demonstratywna. Wyjasni¢ racjonalnie obserwowane zjawisko to wyka-
zaé, ze z pomocy sylogistycznych schematéw mozna wyprowadzi¢ je z najogol-
niejszych zdan poznanych intuicyjnie.

Filozofowie przyrody sa gotowi podawac przyktady. Kazda zmiang ciat
(co stanowi przedmiot fizyki) thumaczy¢ nalezy przez odwotanie si¢ do czterech
przyczyn. To, czym jest substancja, zostaje okreslone przez jej przyczyng for-
malng (forme substancjalng). Takze jej miejsce i ruch sg zdeterminowane przez

32 W grece widaé, ze pojecia ‘teatru’ i ‘teorii’ maja wspdlne pole semantyczne: ‘widzenie, kontemplowanie,
ogladanie, widok’. Por. W. Kopalinski, Sfownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych, http://www.slow-
nik-online.pl/kopalinski/07F76C68B82E1B71412565AF00028B86.php_http://www.slownik-online.pl/kopalinski/
25E0945C661CCBBB412565AF000BA819.php [dostep: 28.11.09., godz. 22:44].
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nature. Jezeli do formy substancjalnej ciala nalezy ciezko$¢, jak w wypadku ciat
zlozonych z elementéw ziemi i wody, to jego naturalnym miejscem jest bycie
na dole, a kierunkiem ruchu — ruch w dét. Kierunek przemieszczenia sub-
stancji okres$la przyczyna celowa. Najogdlniejsza zasada, umozliwiajaca m.in.
spadanie ciala, jest okreslenie zmiany jako powszechnego przechodzenia od po-
tencjalnosci do aktu, czyli przyczyny formalne;.

,,Za duzo stow, a za mato rzeczy” — podwaza wyjasnienie Bacon. Podejrze-
wa $wiadka, ze niepostrzezenie dodat cos od siebie do opowiadane;j historii. Kon-
fabulujacemu przyktada brzytwe Ockhama do gardla. Ten z trudem potrafi
teraz wydusi¢ z siebie stowa. Kanclerz Anglii thumaczy si¢ ze swojego postepo-
wania:

,,Ludzie bowiem wierza, ze ich wlasny rozum rzadzi stowami; lecz zdarza si¢

takze, ze stowa swoja site odwracaja i oddziatuja na rozum. To wlasnie uczynito

filozofi¢ i nauki sofistycznymi i bezowocnymi”®.

Czy podstawowe pojecia scholastyczne majg swoje realne desygnaty?
Ludzie spotykaja si¢ na agorze. Jedni przychodza tam juz z idolami
rynku, ktére ich rozum nabyt z doktryn filozoficznych lub pozyskat przez nie-
doktadne abstrahowanie i naiwng indukcje, drudzy zas przez rozmowg ,,zarazaja
sie” fikcyjnymi pojeciami. Nalezy sprawdzi¢ pochodzenie termindéw, zanim stang
sie one okazja do teatralnej inscenizacji idoli: rozum, ktéry w nie uwierzy i za-
cznie nimi manipulowacé, bedzie podawac falszywe rozwiazania i gmatwac si¢ w
aporycznych problemach. Poddajac probie Ockhama Arystotelesowskie kate-
gorie przyczyn, Bacon konstatuje, ze nie spetniaja one funkcji oznaczania desy-
gnatow, lecz wspotoznaczaja je (connotatio). Skojarzenia istnieja tylko w
rozumie, ktory potrafi zestawiac ze sobg i porownywac¢ dowolne pojecia pod inte-
resujacym go katem. Umyst we wilasnej domenie jest wolny i nie liczy si¢ z zad-
nymi ograniczeniami zestawiania, ktére wystepowaé moga poza jego wtosciami.
Takze wszystkie kategorie relacji sa tylko bytami mys$lnymi, pewnymi sposo-
bami ujmowania tresci mentalnych. Zmysty nie potwierdzaja ich realnej wartosci,
widzac tylko poszczegdlne rzeczy. Rozpatrujac na przyklad ruch, trzeba wrdcié
do ciatl i do zmystow, gdyz pojegcie przyczyny ruchu jest bezprzedmiotowe. Za-
miast wdawac si¢ w spekulacje na temat aktu i potencji, nalezy dokonywac obser-
wacji zmiany miejsca jednego ciata wzgledem drugiego w ramach wybranego
uktadu odniesienia, gdyz ruch nie jest czym$ odrebnym od ciata, lecz jedynie
nastepujacymi po sobie zamianami jego potozenia w stosunku od innych przed-
miotow. Wyjasnianie ruchu (i innych praw przyrody) to podawanie jego opisu:
,,zgubna jest ta niezdolnos¢ rozumu, gdy chodzi o odkrywanie przyczyn, to
bowiem, co najbardziej ogélne w przyrodzie, powinno by¢ po prostu stwierdzone

tak, jak si¢ je znajduje — istotnie nie mozna tu podaé przyczyn; mimo to rozum
ludzki, ktéry nie umie si¢ zatrzymac, ciagle jeszcze domaga si¢ czegos bardziej

3 F. Bacon, Novum Organum, ks. 1, af. LIX.
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znanego [...] mianowicie przyczyn celowych, ktore niewatpliwie bardziej odpo-
wiadaja raczej naturze cztowieka niz naturze wszech§wiata”*,

To opisowe podejscie stosowane w kinematyce juz przez mertonczykow
okazuje si¢ heurystycznie ptodne, a jego efektem jest chociazby sformutowanie
zasady bezwladnosci. Galileusz, odziedziczywszy Buridanowskie pojecie impetus,
zmienia jego znaczenie: zamiast rozumie¢ ten termin jako przyczyng w sensie
arystotelesowskim, zastepuje go okresleniem zmiennej wielkosci (iloczynu pred-
kosci i cigzaru) ciata w ruchu 1 stosuje do opisu idealnego wahadta — modelu,
wyjasniajacego prawa ruchu bezwladnego®. Ta nowa metodologiczna operacja
zostaje poprzedzona nominalistyczna krytyka. W Dialogach Salviati, reprezentu-
jacy stanowisko Galileusza, kpi:

,.kazdy wie, iz przyczynie tej [przyczynie ruchu ciala ku Ziemi — P.W.] nadaje

si¢ miano cigzkosci. Nie pytam was jednak o nazwg, ale o istotg tej przyczyny, a o
istocie rzeczy nie wiecie zgola nic wigcej anizeli o istocie ruchu obrotowego gwiazd,
z wyjatkiem samej nazwy, ktora jej zostata nadana i stata si¢ pospolita i powszech-
na na skutek czgstego doswiadczenia, ogladanego co dzien tysiace razy’™.

Bacon moze juz odlozy¢ brzytwe Ockhama: stronniczos¢ swiad-
kow powotanych przez powddztwo zostata zdemaskowana. Przestuchiwani
zdradzili si¢ sposobem mowienia. Schwytanym in flagranti stawiamy pytanie:
kto mowi? Czas rzucié troche $wiatla na tajemnicze motywacje $wiadka, a wy-
niki dociekan przedstawi¢ czujnemu spojrzeniu szerokiej publiki, oceniajace;j eks-
peryment — probe wiarygodnosci zeznajacego.

,.ldole jaskini to idole jednostki ludzkiej. Albowiem (oprocz bledow zwiaza-
nych z naturg ludzka w ogoéle) kazda jednostka ma pewnego rodzaju jaskinie, czyli
pieczarg osobista, ktora zatamuje i znieksztalca §wiatlo naturalne™?’.

Wobec idoli, tych duchow-zwodzicieli, ktore wkradaja si¢ w ustronne za-
cisza gabinetéw i czyhaja w cieniach rzucanych przez stabe ptomienie kominka,
zeby uwies¢ umyst fantastycznymi wizjami, jednostka jest bezradna. Natura kaz-
dego poszczegdlnego cztowieka jest najgorszym swiadkiem we wlasnej sprawie
1 na prozno walczy z wlasnymi demonami, pograzona w introwertycznej samot-
nosci.

,,Ludzie szukaja wiedzy w matych §wiatach, a nie w wielkim, czyli wspdlnym

dla wszystkich $wiecie®.

34 Ibidem, ks. 1, af. XLVIII.

3 O metodologicznym zréwnaniu opisu i wyjasnienia u Galileusza por. A.R. Hall, op. cit., s. 210-211.
Na temat zastosowania pojecia impetus i modelu idealnego wahadta do sformutowania teorii bezwtadnosci por.
A.C. Crombie, op. cit., s. 191-195.

3 Galileusz, Dialog o dwu najwazniejszych ukladach swiata: ptolemeuszowym i kopernikowym, przet. E.
Ligocki, Altana, Warszawa 2004, s. 362.

37 F. Bacon, Novum Organum, ks. 1, af. XLI.
38 Ibidem, ks. 1, af. XLII.
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Ten wspdlny swiat nalezy dopiero ustanowi¢. Niezbedne do tego beda pu-
blicznie dostgpne przestrzenie, zobowigzujace instytucje, wzorce zachowan, srodki
mediacji, klarowny jezyk 1 oczywiscie odpowiednia grupa uczonych.

Wzorem Domu Salomona sa miejsca pracy rzemie$lnikow: warsztaty, pra-
cownie, zbrojownie. W tych miejscach wspdlnej fabrykacji, przeciwstawionych
celom klasztornym i gabinetom humanistéw* czynnik idiosynkratyczny zostaje
zniwelowany do minimum. Cel przedsiewzigcia okresla stosowane powtarzalne
procedury, ktore podlegaja wzajemnej kontroli spolecznej w ramach zorganizo-
wanej pracy zaktadu, a takze normy epistemiczne — od odpowiedniego ujecia i obli-
czenia wartosci funktorow zalezy powodzenie skomplikowanego zadania®. Rezultat
postgpowania mowi za pracownikdw — jest proba i widocznym $wiadectwem
ich kompetencji. Ci sami mechanicy razem z naturalistycznymi artystami opra-
cowali przejrzysta metode opisu procedur poznawczych i badanego przedmiotu.
Zapewniajac komunikowalno$¢ i intersubiektywno$¢ przekazu, umozliwili po-
wtarzanie praktyk nieobecnym i weryfikowanie wynikéw manualno-intelektual-
nej pracy. Modelowe w tym zakresie sa De Fabrica Wezaliusza i De Re metallica
Agricoli*!.

Roéwniez tutaj przyktady dane przez mechanikdw i virfuoso majq inspirujacy
wplyw na ksztaltowanie si¢ postaw uczonych-eksperymentatoréw, ktorych — po-
czatkowo nieformalne — spotkania instytucjonalizuja si¢ w polowie XVII w. w pierw-
sze towarzystwa naukowe: Accademia del Cimento, Akademie Royal des Science,
Royal Society®. Znamienny jest przyktad Roberta Boyle’a, cztonka i wspottwor-
cy ostatniej z wymienionych tu instytucji badawczych, ktéry spogladajac raz w
pisma Bacona, innym razem wzorujac si¢ na pracy mechanikow, ustanawia nowa
organizacj¢ praktyki naukowej. Zdajac sobie sprawe z doniostego znaczenia kon-
troli publicznej dla samych wynikéw proceséw badawczych, a takze ich wiary-
godnosci dla niekompetentnych osob spoza uczonego grona, czyni z eksperymentu
instytucje spoteczna. Otwarte dla ogladajacych pomieszczenia jego domu i warsz-
tatu shuza do konstrukcji przejrzystej poznawczo sytuacji, w ktorej odbywac si¢
bedzie eksperyment. Jego wyniki, czyli zaistniate fakty, rowniez sa jednoznaczne
1 wyraznie wskazuja na swoje przyczyny, poniewaz ich zrodtem jest funkcjono-
wanie maszyny, ktoéra bedac catkowicie ludzkim dzietem, w przeciwienstwie do
natury jest nam w cato$ci znana — Zzaden dziatajacy czynnik nie umknie naszej
uwadze. Do tak zorganizowanego miejsca nalezy zaprosi¢ gentlemanow, ktorych
etos wymaga prawdomdwnosci, niezaleznosci finansowej 1 zakazuje im spieraé
si¢ o fakty, zeby wspolnie poswiadczyli i zdali raport z zaobserwowanego zda-

3 Por. P. Rossi, op. cit., s. 86.

% J. Zelazna, Spinozjanska teoria afektow (tkps).
4 Por. P. Rossi, op. cit., s. 61-68.

42 Por. A.R. Hall, op. cit., s. 225-231.
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rzenia (bez prob jego interpretacji). Dyskusja nad zjawiskiem na forum eliminuje
idiosynkrazje, a powielanie raportu przez wiele szanowanych 0s6b wzmacnia jego
wiarygodnos¢. Sita perswazyjna badania ro$nie razem z iloscia potwierdzen za-
chodzenia danego faktu przez autorytety i ich reputacje¢, wiec kolejnym krokiem
propagandowym jest wciggnigcie w gr¢ jak najszerszego grona. Wyma-
ga to nowych medidw i wypracowania stylu literackiego prezentacji ekspery-
mentow. Powszechny, tani druk i coraz lepsza organizacja systemu poczty
stworzyly materialne warunki, umozliwiajace zaistnienie republiki listow
oraz czasopism (Philiosophical Transactions i Journal del Savans®).

Boyle i jego wspotczesni na kontynencie wiedzieli, ze problem wiedzy ma
charakter polityczny, stad ich zabieganie o krolewski protektorat. W czasach
Bacona to zrodlo legitymizacji byto jeszcze niedostgpne dla nowej filozofii. Stad
bierze si¢ najwieksza trudnos¢ obrony. Pomimo brawurowych kontratakow oskar-
zeni sa wcigz w defensywie, gdyz:

,,W sprawach politycznych wszelka zmiana, nawet na lepsze, budzi podejrze-

nia z powodu zwiazanych z nig zaburzen, sprawy polityczne bowiem opieraja si¢
na powadze, zgodnosci, stawie i opinii, a nie na dowodach”*.

Sedzia bierze jeszcze pod uwage konstytucje cztowieka jako takiego:

,idole plemienne maja swe zrédto w samej naturze ludzkiej, w samym plemie-
niu, czyli rodzie ludzkim. Falszem bowiem jest twierdzenie, ze zmysty ludzkie sa
miarg rzeczy. [...] Rozum ludzki podobny jest do zwierciadta, ktore bgdac nieréwne

(dla promieni wysytanych przez przedmioty), swoje wlasnosci na te przedmioty

przenosi, przez co je znieksztalca i zmienia”*.

Arbiter przypomina powszechnie znane do$§wiadczenie z kijem zanurzo-
nym w wodzie — rozstrzygnigcie sporu miedzy zmystami wzroku i dotyku row-
niez lezy w jego gestii. Roszczenia obu modalnosci wygodnie bytoby rozstrzygnaé
z pomoca logicznej teorii. Sceptyczne postgpowanie sadowe zakwestionowato
jednak wiarygodno$¢ rozumu i zmystow — dwoéch korzeni ludzkiego poznania.
Czy zatem rozstrzygniecie na korzysc ktérejs z niewspotmiernych doktryn meto-
dologicznych nie przekracza ludzkich zdolnosci? Praktyka nie znosi zbyt dlugo
teoretycznego wahania — nalezy wydac¢ sad. Czy w przypadku braku niezbitych
dowodow sgdzia nie powinien przychyli¢ si¢ do zdania strony, za ktora stoi boska
powaga?

Baconowi pozostaje ostatnie wyjscie. Nie mogac powota¢ wiarygodnych
swiadkéw na tym $wiecie, przywoluje jedyny autorytet, ktorego prawdomoéwnosci
nikt nie podwazy. Dobrowolnie zwraca si¢ o oddanie sprawy pod ordalia, sad
Bozy. Réwniez dla prawnikow Pan jest epistemiczna gwarancja:

4 Na temat form literackich, listow i czasopism por. ibidem, s. 241-242. Znaczenie Boyle’a rekonstruuje
za: R. Sojak, Paradoks antropologiczny: socjologia wiedzy jako perspektywa ogdlnej teorii spoleczenstwa,
Wroctaw 2004, s. 251-253.

4 F. Bacon, Novum Organum, ks. 1, af. XC.
4 Ibidem, ks. 1, af. XLII.
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,,BOg bowiem nie pozwoli na to, bySmy urojenia wtasnej wyobrazni przed-
stawili jako obraz §wiata, lecz raczej taskawie zezwoli, by$my opisali objawienie
i prawdziwa wizje §ladow i pieczeci Stwdrcy na stworzeniach™.

Bacon konczy swoja obrone modlitwa-inwokacjg®’.

Najwyzszy Sedzia jednak jakby nie kwapit si¢ z wydaniem wyroku i mil-
czy. Trzeba zatem obmysli¢ dwustronng probe — jej wynik za$ zinterpretowac
jako boskie §wiadectwo. Arbiter sigga po narzedzie eksperymentu: wage szal-
kowa. Na podstawie jej wskazan zawyrokujemy, jaki jest prawdziwy stan sumien
skonfliktowanych stron, gdyz zmysty wydaja sad o samym tylko
eksperymencie, eksperyment zas o przyrodzie i samej
rzeczy. Bog nie dopusci, zeby ludziom czystego sumienia stata si¢ krzywda,
wiec Bacon $miato proponuje probierz:

,,zasade, ktorej przestrzega si¢ w religii, ze wiara przejawia si¢ w uczynkach,

calkiem dobrze odnies¢ mozna do filozofii: sadzi¢ ja po owocach, jakie przynosi,

i za bezuzyteczna uznac taka, ktéra jest bezptodna, a tym bardziej, jezeli zamiast

winogron i oliwek przynosi ciernie i osty dysput i sporow’*.
Rozstrzygnigcie rozprawy znowu zostaje odroczone w czasie. Przeciwnicy beda
odktada¢ swoje argumenty na przeciwlegte szalki, az ktory$ z nich jednoznacznie
przewazy. Zwyciestwo w rywalizacji zalezy od sanacji intelektu z idoli:

,,W niewzruszonym i uroczystym postanowieniu nalezy si¢ ich wszystkich

wyrzec 1 wyprzec, a rozum nalezy catkowicie od nich wyzwoli¢ i oczyscié, tak aby
do krolestwa czlowieka, ktore opiera si¢ na naukach, nie inna prowadzita droga niz
do kroélestwa niebieskiego, do ktérego nikt nie moze wejs¢, jesli sig¢ nie stanie jako
mate dziecig”®.

Bacon oczekuje na wyrok, ale wybiegajac mysla w przysztosé, juz cieszy
sie z jego brzmienia, gdyz sztuki mechaniczne

,,codziennie rosna i doskonala si¢, jak gdyby uczestniczyly one w jakim$ po-

wiewie ozywczym. [...] Zupelnie inaczej natomiast dzieje si¢ z filozofia i naukami
intelektualnymi, ktore jak posagi doznajg czci i uwielbienia, lecz nie posuwaja si¢
naprz6d™.

skskosk

Adam Cowley, piszac Ode do Royal Society, poréwnuje Bacona do Moj-
zesza®'. Ambiwalentna ocena. ,,Wielu przejdzie i rozszerzy si¢ zakres nauk’™? — czy-

4 Ibidem, s. 41.

47 Ibidem, s. 41-42.

8 Ibidem, ks. 1, af. LXXIII.
¥ Ibidem.

0 Ibidem, s. 13.

St Por. K. Ajdukiewicz, Franciszek Bacon z Werulamu: Zycie i dzielo, w: F. Bacon, Novum Organum,
s. LXIV-LXV.

52 F. Bacon, Novum Organum, s. 3.
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tamy w motcie ksigzki i zarazem w komentarzu do obrazu przeptywajacych
miedzystupami Herkulesa okretoéw. Bacon przewodzi, ale sam jednak prze-
chodzi préby: jego indukcja eliminacyjna ustapi hipotetyczno-dedukcyjnej i ma-
tematycznej metodzie Galileusza, a oceny teorii rozming si¢ z osadami historii.
Idole wciaz obcigzaly jego sumienie.

Mojzesz prowadzit naréd zydowski z Egiptu do Palestyny przez 40 lat!
Zaskakujaco dluga wedrowka, jesli wezmie si¢ pod uwagg bardzo niewielkg geo-
graficznie odleglo$¢ miedzy domem niewoli a Ziemia Obiecang.
Tulaczka kretymi i okrgznymi drogami staje si¢ zrozumiata w $wietle postawio-
nego Mojzeszowi zadania. Nowe krélestwo to nie tylko inne terytorium, ale tez
nowi ludzie.Zjakiego$ dziwnego powodu narodem wybranym Boga
stata si¢ grupa nie tylko o najnizszym statusie spotecznym, lecz réwnie lichej
kondycji moralnej — z nimi zadnego nowego panstwa nie uda si¢ ustanowic¢. Bio-
logiczna selekcja jest najkrotsza droga eliminacji starego pokolenia. Starzec Moj-
zesz takze dzwiga zbyt wielki bagaz nawykow, zeby wejs¢ jako mate dziecko do
Ziemi Obiecanej i zaczaé wszystko jeszcze raz. Tylko nomadyczne pokolenia od
urodzenia ksztattowane przez wedrowke po pustkowiu izolujacym od obcych
wplywéw, utworza krolestwo i rozpoczng nowa histori¢. Nikt nie powiedzial, ze
w tej narracji wszyscy odnajda role dla siebie.

Bacon wie, ze nowa filozofia wymaga nowe go cztowieka, wigec stawia
przed soba zadanie uksztattowania tej postaci. W pierwszej kolejnosci
nalezy zmieni¢ nawyki myslowe. Zaproponowane standardy postawy poznaw-
czej sa nowatorskie: ksztaltowanie umystu naukowego wymaga wyparcia
z pamigci wszystkich idoli. Ta edukacja ,,musi dokonywac si¢ przeciw naturze
[...]- Umyst naukowy musi si¢ formowac i reformowac zarazem. Moze zdobywac
wiedzg o Naturze jedynie w wyniku oczyszczenia naturalnych substancji i upo-
rzadkowania niejednorodnych zjawisk™. Czy po takiej przemianie mozna si¢
czu¢ jeszcze swojsko w dawnym $wiecie? Dla naukowych rewolucjonistow nie
ma juz miejsca w opowiesci Dantego. Bacon musi zatem rozpisa¢ nowy scena-
riusz dramatu zbawienia. Tym razem jednak nie zostanie rozegrany w sztywnych
ramach starozytnego kanonu, lecz bardzo awangardowo aktorzy sami podczas
przedstawienia zmienia¢ beda wyglad sceny i1 bieg wydarzen:

,.przekaza¢ ludziom ich wtasne losy, wyzwoliwszy ich rozum i uczyni¢ go nie-
jako dojrzatym. W §lad za tym p6js$¢ musi polepszenie stanu czlowieka i powigk-
szenie jego wtadzy nad przyroda. Cztowiek bowiem przez upadek utracit stan
niewinnosci 1 stoczyl si¢ jednoczesnie z tronu krdlewskiego do rzedu stworzen.
Jedno za$ i drugie jeszcze w tym zyciu w pewnej mierze mozna naprawic; pierwsze
przez religi¢ i wiare, drugie przez umiejetnosci i nauki™*.

3 G. Bachelard, Ksztaltowanie si¢ umystu naukowego: przyczynek do psychoanalizy wiedzy obiektywnej,
przet. D. Leszczynski, stowo/obraz/terytoria, Gdansk 2002, s. 33.

54 F. Bacon, Novum Organum, ks. 2, af. LIL.
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Wychowawcza rola Bacona dotyczy zatem réwniez sfery moralnej. Reali-
zacja postepu krolestwa cztowieka wyznacza nowy modus vivendi, standard gry
aktorow. Nowatorstwo spotyka sie z atakami ze strony wykluczonych krytykéw,
wiec niezbedny jest rzecznik bronigcy nowego cztowieka przed zarzutami.

Krzysztof Wewidr

Ordalia on a new philosophy. How did Francis Bacon defend the innocence of
revolutionary scientists?

Abstract
The article concerns the 16th and 17th century epistemological controversy
which existed between aristotelics, church authorities and innovatory scientists. Its
purpose is to present the philosophical and legal reasoning of Francis Bacon, justifying

the achievements of technical and scientific revolution.
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