200-lecie smierci Immanuela Kanta

Filo—Sofija
Nr 1 (4), 2004, ss. 9-16
ISSN 1642-3267

Johann Georg Hamann

Metakrytyka puryzmu czystego rozumu

Sunt lacrimae rerum —
—o quantum est in rebus inane!'

»Pewien wielki filozof stwierdzit, ze idee ogolne i abstrakcyjne (allgemeine
und abstracte Ideen) nie sg niczym innym, jak [ideami] szczegbélowymi, zwigza-
nymi jednak z okre$§lonym stowem, ktére ich znaczeniu daje szerszy zakres lub
wymiar, i przypomina je, gdy [mowa] o poszczegdlnych rzeczach™?. Hume*, mowi,
ze ta deklaracja eleackiego, mistycznego i marzycielskiego biskupaz Cloyne,
George’a Berkeleya jestjednymz najwiekszych i najcenniej-
szych odkry¢, jakich dokonano ostatnio w dostojnej dziedzinie nauki.

Wydaje mi si¢ przede wszystkim, ze ten nowy sceptycyzm ma nieskoncze-
nie wiecej do zawdzigczenia staremu idealizmowi, niz wskazuje mimochodem ta
przypadkowa i jednostkowa uwaga i ze bez Berkeleya trudno byloby
Hume’owi zosta¢ wielkim filozofem, za jakiego powszechnie uwaza
go wdzieczna mu krytyka. Ale, co si¢ tyczy tego waznego odkrycia, to
nie szukajac glebszego sensu, lezy ono wyraznie i otwarcie w najpowszechniej-
szej percepcji i obserwacji sensus communis oraz w zwyklej praktyce mowy.

Codo ukrytych tajemnic, ktérych zadanie — przemilczmy ich roz-
wiagzanie — jeszcze nie zagoScito w sercu zadnego filozofa, nalezy mozliwos¢
ludzkiego poznania przedmiotéw doswiadczenia bez i przed jakakolwiek per-
cepcja przedmiotu. Na tej dwojakiej nie-mozliwosciina doniostym roz-
réznieniu sadow analitycznych i syntetycznych opiera si¢ materia i forma
pewnej transcendentalnej nauki elementéw i metod; poniewaz oprdcz tego szcze-

* V.: D. Hume, A4 treatise of human nature: being an attempt to reduce the experimental reasoning into
moral subjects, Vol. 1. of the Understanding, London 1739, s. 34.

I Lzy sa skutkiem rzeczy — o jak prozne sg rzeczy!” [przet. B.J.S.] (Wergiliusz, Eneida 1, 462); por.:
Persjusz, Satyry 1.1.

2'W polskim tlumaczeniu C. Znamierowskiego, ten fragment brzmi: ,,Wielki filozof (dr Berkeley) poddat
krytyce poglad tradycyjny w tej sprawie [w sprawie idei oderwanych tj. ogdlnych] i twierdzit, ze wszystkie idee
ogolne nie sa niczym innym niz ideami szczegétowymi, zwigzanymi z pewnym terminem, ktéry im daje
znaczenie bardziej rozlegte i ktdry sprawia, ze przypominaja one inne rzeczy indywidualne, podobne do nich”
(D. Hume, Traktat o naturze ludzkiej, przet. C. Znamierowski, t. I, O umysle, PAU, Krakéw 1951, s. 22).

‘ Przeklad_Hamanna .p65 9 2005-05-05, 00:23



10
JoHaNN GEORG HAMANN

golnego rozrdznienia rozumu jako przedmiotu albo zr6dta poznania
lub tez sposobu poznania jest jeszcze ogblniejsze, ostrzejsze i czystsze
rozréznienie, moca ktérego rozum jest podstawa wszystkich przedmiotow, zrodet
i rodzajow doswiadczenia; zadne z tych trzech nie jest samo, a co za tym idzie,
rozum nie potrzebuje ani empirycznego czy estetycznego, ani logicznego czy tez
dyskursywnego pojecia, lecz poprzestaje wyltacznie na subiektywnych warunkach,
wczym wszystko, co$ i nic pomyslane jest jako przedmiot, zrédto czy
sposob poznania, a jako nieskonczone maksimum czy minimum moze by¢ bez-
posredniej intuicji (unmittelbaren Anschauung)® d an e, ewentualnie [na jej uzy-
tek] wziete.

Pierwsza puryfikacja (Die erste Reinigung) filozofii polegata mia-
nowicie na czesciowo zle pojetej, czesciowo nieudanej probie uczynienia rozu-
mu niezaleznym od catej tradycji, zwyczaju i wiary w nie. Druga jest jeszcze
bardziej transcendentna i nie prowadzi do niczego innego jak do niezaleznos$ci od
doswiadczenia i jego codziennej indukcji. — Po ponad dwdch tysiacach lat poszu-
kiwan, nie wiadomo czego? p o za granica do§wiadczenia, rozum nie tylko nagle
zwatpil w postgpowy rozwoj poprzednich pokolen, lecz z nie mniejszym uporem
obiecuje zniecierpliwionym wspotczesnym, i to rychto, 6w powszechny a nie-
zbgdny katolicyzmowi i despotyzmowi nicomylny kamien filozoficzny,
ktoremu religia w okamgnieniu podda swojg Swigtos¢é,a prawodaw-
stwo swd] majestat, szczegolnie u schytku tego krytycznego stulecia, gdy
obustronny empiryzm dotknigty Slepota, w sposob coraz bardziej podejrzany i Smieszny
odstania z dnia na dzien wlasng niemoc.

Trzeci,najwyzszy i ponieckad empiryczny puryzm (empirische Pu-
rismus) dotyczy jezyka, jedynego, pierwszego i ostatniego organu i kryterium
rozumu, bez zadnego uwierzytelnienia tradycja i uzytkowaniem
(Usum). Ale ztym idolem jest prawie podobnie jak byloz idealem rozumu
dla starozytnych. Im dtuzej si¢ nad tym cztowiek zamysla, tym glebiej i bardziej
wewnatrz oniemieje i traci pragnienie, by mowic. ,,Biada tyranom kiedy Bog im
odptaci! Dlaczego zatem pytaja o Niego? Mene, mene, tekel sofistom!* Wasza
licha moneta przychodzi zbyt tatwo, a wasze kantory beda w niwecz obrécone!!”

Receptywnos$¢ jezyka i spontanicznosé pojecé!—Ztego
podwojnego zrédta dwuznacznosci czysty rozum czerpie wszystkie elementy swej
zarozumiato$ci, watpliwosci oraz doktrynerstwa wywolane poprzez analize
rownie arbitralng co synteza trzykrotnie starego zaczynu’®, plodzi nowe zjawiska
1 meteory zmieniajacego si¢ horyzontu, tworzy znaki i cuda za pomoca wymow-

3 Niemieckie Anschauung pochodzi od facinskiego intuitus — ‘przygladanie sie, patrzenie, wejrzenie, oglad’
—oraz od tac. intueri — ‘wpatrywac sie, ogladac’, stad proponowane ttumaczenie niem. Anschauung jako ‘intuicja’.

4 Tu: osiemnastowiecznym przedstawicielom o$wiecenia.

’ Nawiazanie (nie jedyne zreszta) do przypowiesci z Ewangelii: ,,Powiedzial im inng przypowiesé: Krdle-
stwo niebieskie podobne jest do zaczynu, ktory pewna kobieta wzigta i wlozyta w trzy miary maki, az si¢ wszyst-
ko zakwasito” (Mt 13,33); por.: £k 13,21; 1 Kor 5,7-8 — ,,Wyrzudcie wigc stary kwas, abyscie si¢ stali nowym
ciastem [...]. Tak przeto odprawiajmy $wigto nasze, nie przy uzyciu starego kwasu”.

‘ Przeklad_Hamanna .p65 10 2005-05-05, 00:23



11
METAKRYTYKA PURYZMU CZYSTEGO ROZUMU

nosci merkuriuszowych wszechstwarzaczy i niszczycieli, czy tez za pomocq ge-
siego pidra, rozszczepionego migdzy trzema sylogistycznymi piewcami swej her-
kulesowej pig$ci®. — —

Dziedziczny btad i trad dwuznacznosci przywart do samego pojecia me -
tafizyki inie mozna go usunaé ani lepiej objasni¢ przez to, ze powrdécimy do
miejsca jego narodzin, przypadkowej syntezy pewnego greckiego prefiksu.
Ale zaktadajac, iz w tej transcendentalnej topice’ zalezatoby mniej na empirycz-
nym zréznicowaniu za i ponad niz przy a priori i a posteriori na hysteron
proteron®, poszerza sie¢ przyrodzone znami¢ nazwy od czola az po wnetrznos$ci
calej nauki, a jej terminologia ma si¢ do jezyka: sztuki, pasterstwa, gor czy szkol-
nego jak rte¢ do pozostaltych metali.

Wprawdzie na podstawie niektorych analitycznych sadéow powinno
si¢ domniemywac, ze zaktada si¢ gnostycka nienawi$¢ do materii lub mi-
styczna mito$¢ do formy: jednakze synteza predykatu z podmiotem, z czego
rownoczesnie sklada si¢ wlasciwy obiekt czystego rozumu, nie ma przed i za
soba jako pojecia posredniego nic, procz starej i beznamietnej predylekcji do ma-
tematyki, ktorej apodyktyczna pewnos¢ polega gldwnie na kyriologicznym?®, po-
niekad, opisie najprostszej zmystowej intuicji i opiera si¢ na tatwosci udowodnienia
1 przedstawienia swej syntezy i jej mozliwosci w naocznych konstrukcjach czy
tez symbolicznych formutach i rownaniach, poprzez ktdérych to sensownos$¢ (Sinn-
lichkeit) wszelkie nieporozumienie jest wykluczone. Tymczasem geo-
metria ustala idealno$ ¢ swoich pojec niepodzielnych punktdéw, linii i powierzchni
w réwniez idealnie oddzielonych wymiarach za pomoca empirycznych znakéw
i figur. Metafizyka naduzywa wszystkich znakow stownych i figur retorycznych
naszego empirycznego poznania, traktujac je niczym hieroglify i typy idealnych
stosunkoéw. Przetwarza za pomoca swej uczonej swawoli dostojno$¢ jezyka
w bezmyslne, ptynne, niestate nieokreslone Cos$ = x'°, iz nie pozostaje nic procz

¢ Jest to zapewne aluzja do Kantowskiego omowienia w Krytyce czystego rozumu rodzajow dialektycz-
nych wnioskowan rozumowych (A 339-340). Tak jak sa trzy czesci sylogizmu, tak i sa trzy palce, by dzierzy¢ w
nich pidro.

7 Nawigzanie do Kantowskiego sformutowania zawartego w Krytyce czystego rozumu: ,,Prosz¢ mi pozwoli¢
nazwa¢ miejscem (Orr) transcendentalnym potozenie (Stelle), jakie pewnemu pojeciu wyznaczamy czy to w zmy-
stowosci, czy tez w czystym intelekcie. W ten sposob ocena potozenia, przystugujacego kazdemu pojgciu w zalez-
nosci od odmian jego sposobu uzycia i wskazanie przy pomocy prawidet, jak nalezy przypisywaé to miejsce
wszystkim pojeciom, stanowityby topike transcendentalna [...]” (A 268).

8 U Kanta aotepov mpoTepov, za Arystotelesem (Analityki pierwsze 2.16), jest nazwaniem fatszywego
rozumienia zasady jednosci powiazania rzeczy wedle praw przyrody — perversa ratio: btad wypaczonego
rozumu (A 692).

% Jest to najpewniej aluzja Hamanna do teorii Johanna Georga Wachtera zawartej w dziele Naturae
& Scripturae Concordia z roku 1752 o trzech stadiach w rozwoju jezyka: kyriologicznym, symbolicznym albo
hieroglificznym, i opisowym. Okreslenie kyriologiczny pochodzi od greckiego stowa kyrios — ‘dominujacy,
dostowny’. Kyriologiczne opisanie przedstawia zatem rzeczy poprzez obrazy a nie symboliczne znaki.

10 Kant pisze: ,,Intelekt nasz istotnie odnosi wszystkie nasze przedstawienia do jakiego$ przedmiotu,
a poniewaz zjawiska nie sg niczym innym jak tylko przedstawieniami, wigc intelekt odnosi je do czegos jako do
przedmiotu zmystowej naocznosci; ale o tyle tylko owo cos [,,cos jako przedmiot ogladania w ogole” — dopisek
Kanta w przyp. do Nachtrdge, CXXXIV] jest przedmiotem transcendentalnym. Oznacza on jednak co$ = x,
0 czym nic nie wiemy, ani (przy obecnym ustroju naszego intelektu) nic wiedzie¢ nie mozemy [...]” (A 250).
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niktego szumu, magicznej gry cieni, co najwyzej, jak méwi madry Helwe-
cjusz, talizman i rézaniec transcendentalnej zabobonnej wiary w entia
rationis'' [stowem] puste torby'? i przetrawione resztki. W koncu zrozumiate jest,
ze kiedy matematyka przypisuje sobie pierwszenstwo szlachetnosci z powodu
swej powszechnej 1 koniecznej niezawodnosci, to ludzki rozum musiatby ustapié
nieomylnemu i niezawodnemu instynktowi owadow.

Pozostaje wiec jeszcze jedno podstawowe pytanie: jak mozliwa jest
zdolno$¢ mys$lenia®® — zdolno$¢ pomyslenia w prawo i w lewo,
przed i bez, z i ponad do$wiadczeniem — wtedy niepotrzebna jest zadna
dedukcja dla dowiedzenia heraldyki czy genealogicznego priorytetu je zy k a nad
siedmioma $wigtymi funkcjami logicznych zdan i wnioskowan't. Wedtlug
nie rozpoznanych przepowiedni i wy$Smianych cudow zacnego Samuela
Heineke' — nie tylko cata zdolno§¢ myslenia opiera si¢ na jezyku, roéwniez
jezyk jest ssmym centrum nieporozumienia rozumu z samym
z soba, czgSciowo z powodu czgstych koincydencji wielkich i matych
poje¢, ich pustki i pelni w idealnych zdaniach, czg¢éciowo z powodu pierwszenstwa
figur retorycznych przed zwrotami jezykowymi i wielu podobnych.

Gloskii litery sawiec czystymi formami a priori, w ktoérych nie ma
niczego, co ma zwigzek z percepcja czy pojeciem jakiego$ przedmiotu; sa one
prawdziwymi, estetycznymi'® elementami ludzkiej wiedzy i rozumu. Najstarszym
jezykiem byta muzyka, wraz z odczuwalnym rytmem pulsu i oddechu w nosie,
wcielonym prawzorem catego pomiaru czasu ijego stosunkow liczbowych.
Najstarszym pismem byto malarstwo i rysowanie; zajmowano si¢ réwnie wcze-
$niec ekonomiag przestrzeni, jej ograniczeniem i okresleniem poprzez fi-
gury. Stad poprzez wydatny ciagly wpltyw obydwu najszlachetniejszych zmystow,
wzroku i stuchu, pojecia czasu i przestrzeni staly si¢ w calej sferze rozumu,
tak powszechne i konieczne, jak $wiatto i powietrze dla oka, ucha i glosu, ze
przestrzen i czas, jesli nie sa ideae innatae'’, wydaja si¢ przynajmniej matrycami
wszelkiej intuicyjnej wiedzy.

! Termin wziat sie ze scholastycznej filozofii. Okresla byt, ktory moze istnie¢ tylko jako przedmiot mysli,
ale nie ma mocy realnego istnienia. Kant definiuje ens rationis jako ,,puste pojecie bez przedmiotu” (A 292).

12 Pustg torba” Hamann nazywa ,,uniwersalne stowo”.

13 Nawigzanie do mysli Kanta zawartej w Przedmowie do pierwszego wydania Krytyki czystego rozumu:
~Albowiem gléwnym pozostaje zawsze pytanie: co i jak wiele moze pozna¢ intelekt i rozum niezaleznie od
wszelkiego doswiadczenia, nie zas: jak jest mozliwa sama wiadza myslenia?” (A XVII).

4 Odwotanie do Kantowskich ustalen zawartych w Krytyce czystego rozumu, v.: A 70, 80, 161, 292, 344,
404, 415.

15 Samuel Heineke (Heinicke) (1727-1790) w pracy z roku 1780 pt. Uber die Denkart der Taubstummen
twierdzil, ze niedouczony gluchoniemy mysli gestami i nie jest zdolny do myslenia abstrakcyjnego. Ten poglad
stat si¢ podstawg krytyki wezesniejszych metod edukacji i powodem sporu migdzy Heinickem a Abbé de I’Epée.

1o Tu: ‘estetyczny’ w znaczeniu ‘zmystowy’ (od gr. aisthetikos). Prawdziwymi elementami wiedzy sa te
uzyskane na podstawie zmystow.

17 Na temat idei wrodzonych Hamann wypowiadat sie¢ wielokrotnie, patrz np. list do Herdera z 10 maja
1781 r., w ktorym pisze: ,,[Kant] naprawde zastuguje na tytut pruskiego Hume’a. Sadzg, ze ta cata transcenden-
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Ale jezeli zmystowo$¢ (Sinnlichkeif)i rozum (Verstand) wywodza
si¢ jako dwa pnie ludzkiego poznania z jednego wspdlnego korzenia, tak ze dzig-
ki pierwszemu przedmioty sa dane, a dzigki drugiemu pomys$lane'; co
zatem jest celem tak gwaltownego, nieuprawnionego i upartego rozdzielenia tego,
co natura spoita! Czyz przez t¢ dychotomi¢ i podzial wspolnego korzenia oba
pnie nie zwiedng i nie uschna? Czyz dla wlasciwszego obrazu naszego poznania
nie bytoby lepiej, gdyby istniat jeden pien z dwoma korzeniami: z jednym w g0 -
rze w powietrzu, a jednym u dolu, w ziemi? Pierwszy jest oddany naszej
zmystowosci, podczas gdy drugi jest niewidzialny i musiby¢ pomys$lany przez
rozum, co [nawet] bardziej harmonizuje z priorytetem mys$lenia i posterio-
rytetem (Posterioritdt) danego czy wzigtego, jak réwniez z ulubiong inwersja
w teoriach czystego rozumu.

Jest jeszcze by¢ moze jakie§ chemiczne drzewo Diany !, nietylko
dla poznania zmystowosci i rozumu, ale takze dla wyjasnienia i poszerzenia oby-
dwu obszaréw jak i ich granic, ktére przez czysty rozum rozcienczony anty -
fraza i metafizyke (t¢ stara matke chaosu i nocy we wszystkich naukach obyczaju,
religii 1 prawodawstwa!) oddang panujacemu indyferentyzmowi, uczynione zo-
staty tak ciemnymi, pogmatwanymi i pustymi, ze dopiero z jutrzenki obieca-
nego bliskiego odrodzenia i o§wiecenia musi ponownie narodzi¢ si¢ czysty jezyk
natury.

Jednak bez oczekiwania na wizytg jakiego$ nowego, z wysoka zstepujacego
Lucyfera?, ani bez profanowania drzewa figowego wielkiej bogini Diany,
zty waz?' zwyklej gwary ludowej daje nam najpickniejszg przypowiesé o hiposta-
tycznym zlaczeniu zmystowej i rozumowej natury, wzajemng idiomatyczng*
wymiang ich mocy, syntetyczne tajemnice obu odpowiadajacych i przeczacych
sobie form a priori 1 a posteriori wraz z transsubstancjacja podmiotowych wa-
runkéw 1 subsumcji w przedmiotowe predykaty i atrybuty przez potaczenie
(copulam) jakiegos autorytatywnego czy zbednego stowa, by przerwaé nudg i wy-
peti¢ pusta przestrzen regularnym galimatiasem tezy i antytezy®. —

talna teologia sprowadza si¢ do ideatu jednostki [...]. Tu jezyk i technologia to tak naprawde deipara [matka
Boga] czystego scholastycznego rozumu, i nowy skok od tabula rasa Locke’a do formas 1 matrices innatas”
(Briefe 4.293-294). Idea matrices byta wazna dla mistykow Jakuba Béhmego i Paracelsusa, a takze dla nie-
mieckich teozofow i pietystow.

18 Nawigzanie do Kantowskiego sformutowania z Krytyki czystego rozumu: ,,istnieja dwa pnie ludzkiego
poznania, ktére, by¢ moze, wyrastaja ze wspdlnego, lecz nam nieznanego korzenia, mianowicie zmysto-
wos¢ i intelekt. Przez pierwsza przedmioty sa nam dane, przez drugi zas sa pomyslane” (A 15).

19 Aluzja do nazwania amalgamatu krystalicznego srebra otrzymanego z roztworu rtgci w srebrze przez
$redniowiecznych alchemikow, dla ktérych Diana byt symbolem srebra. Otrzymane srebro swym ksztaltem
przypominato drzewo.

2 Lucyfer — ,,niosacy $wiatto”.

2! By¢ moze podwdjne odniesienie, zardwno do weza Ksiegi Rodzaju, jak i weza z bajki Ezopowe;.

22.0d gr. idioma — cecha specyficzna, wlasciwos¢ stylu.

# Kantowskie antynomie.
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Dla dziatania Demostenesa?ijego trdjjedynej mocy krasomow-
stwa®, czy tez wspierajacej je mimiki, bez panegirycznie dzwigczacego dzwonka
jezyka anielskiego, wlasnie tak chciatbym otworzy¢ czytelnikowi oczy. By¢ moze
zobaczytby — mnostwo intuicji wznoszacych si¢ na szczyty czystego rozumu — i mno-
stwo poje¢ schodzacych w glgboka otchtan najbardziej dostrzegalnej zmystowosci,
po drabinie, o ktdrej zaden $pigcy nie pozwala sobie $ni¢? — i taniec Machanaim
czy tez dwa obozy rozumu?’ — tajemna i szalencza kronike ich zalotow i gwattu
— i cala teogonig¢ wszystkich wielkich i bohaterskich objawien Szulamitki®® i Muzy,
w mitologii $wiatla i ciemnosci — az po gre form starej Baubo z sobag
sama?® — inaudita specie solaminis®®, jak mowi §wigty Arnobius —inowa nie -
pokalana dziewice, ktora jednak nie moze by¢ Matka Boza, za jaka
uwazal ja $wiety Anzelm®'. —

Stowa maja zatem moc (Vermdgen) estetyczna i logiczna. Jako
widoczne i styszalne przedmioty (Gegenstdinde) naleza ze swymi elementami
do zmystowoS$ci (Sinnlichkeit)i intuicji (Anschauung), ale wedtug du-
cha ich ustanowienia (ELinsetzung) i znaczenia, do rozumu (Ver-
stand) 1 pojeé. Zatem sa stowa zarowno czystymi i empirycznymi
intuicjami (Anschauungen), jak réwniez czystymi i empirycznymi poj¢-
ciami (Begriffe); empirycznymi,poniewaz dziataja one przez zmyst wzroku
czy stluchu; czystymi — o tyle, o ile ich znaczenie nie jest okreslone przez

% Tu okresleniem ,,dziatanie” Hamann oddaje greckie Dmdxpioig: dziatanie oratora, elokucje. Por. inne
jego wypowiedzi, np.: ,,Dziatanie [Ondkpioig], powiedziat Demostenes, to dusza wymowy” (Werke 2.116);
,-To, co Demostenes nazywa dziataniem, [Johann Jakob] Engel sztuka nasladowcza, a [Charles] Batteux nasla-
dowaniem pigknej natury jest dla mnie jezykiem — organem i kryterium rozumu, jak méwi Young” (Briefe
5.359).

> Tojjedyna” nawiazuje do trzykrotnego powtdrzenia przez Demostenesa kluczowego wyrazu lub frazy.
Hamann wielokrotnie uzasadnia swoje poglady figura retoryczng Demostenesa, np. piszac: ,,Nawet gdybym byt
tak wymownym jak Demostenes, powtorzytbym trzy razy frazg: rozum to jezyk, Adyog” (Briefe 5.177).

26 We snie [Jakub] ujrzal drabine oparta na ziemi, si¢gajaca swym wierzchotkiem nieba, oraz aniotéw
Bozych, ktorzy wchodzili w gore i schodzili na dot” (Rdz 28,12). Drabina, o ktérej pisze Hamann jest odmienna
— niemozliwa do wysnienia.

27 Ponowne nawiazanie do Starego Testamentu. Machanaim oznacza ,,dwa obozy”. ,,I Jakub ruszyt w dalszg
droge. A gdy go napotkali aniotowie Boga, ujrzawszy ich, rzekh: »Jest to ob6z Bozy«. Nazwat wigc to miejsce
Machanaim” (Rdz 32,1-2).

28 Szulamitka — kochanka z Piesni Salomona. ,,Obro¢ sie, obréé, Szulamitko, obroé sig, obro¢ sie, niech sie
twym widokiem nacieszymy! C6z si¢ wam podoba w Szulamitce, w taficu obozow?” (Pnp 7,1)

¥ Fragment ten najprawdopodobniej nawiazuje do opowiadanej przez orfikow historii spotkania Demeter
z kobieta imieniem Baubo. Imi¢ Baubo oznacza po grecku ,,brzuch”. To, co ujrzata Demeter w obnazonym ciele
Baubo dotyka tego, co w misteriach eleuzyjskich stanowito niewystowiong tajemnice (por. K. Kerényi, Mito-
logia Grekow, przet. R. Reszke, Wydawnictwo KR, Warszawa 2002, ss. 202-203, 225). W tlumaczonym frag-
mencie —,,bis auf das Formenspiel einer alten Baubo mit ihr selbst”—mamy do czynienia z trudnoscia
gramatyczna: gdyby ,,Baubo” bylo imieniem wiasnym zostalby uzyty rodzajnik ,,der”, natomiast Hamann uzyt
rodzajnika ,,einer” — ‘jakiegos’. Podobna histori¢ opowiada Arnobius w Adversus nationes (5.25). Jest to historia
italskiej bogini Ceres utozsamianej z grecka boginia Demeter. Skoro z Arnobiusa pochodzi przywotana nastgpnie
przez Hamanna sentencja tacinska — inauditi specie solaminis — to wydaje sig, ze mozna pozostaé przy przed-
tozonym przektadzie mimo wystepujacych watpliwosci gramatycznych.

30 W niespodziewanym widoku pociecha”.

31 Prawdopodobnie odniesienie do argumentu Anzelma (,,Poczecie Niepokalanej Dziewicy i grzech
pierworodny”), ze Dziewica nie musiata by¢ niepokalanie poczgta.
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METAKRYTYKA PURYZMU CZYSTEGO ROZUMU

cokolwiek, co do tamtych postrzezen nalezy. Stowa jako nieokreslone obiekty
(unbestimmte Gegenstinde) empirycznych intuicji nosza, wedtug litery czystego
rozumu, miana zjawisk estetycznych (dsthetische Erscheinungen). Dla-
tego, wedlug wiecznej $piewki antytetycznego®® paralelizmu®®, stowa jako nie-
okres$lone obiekty empirycznych pojec¢ sa krytycznymi zjawiskami?3,
straszydlami, nie- lub bezstowami i staja si¢ okreslonymi obiektami dla rozumu
tylko dzieki ich zastosowaniu i znaczeniu w uzyciu. To znaczenie i jego okresle-
nie wyptywa, jak powszechnie wiadomo, ze skojarzenia wprawdzie a priori arbi-
tralnego i obojetnego, ale a posteriori —koniecznego i niezbgdnego znaku stownego
z intuicjg samego przedmiotu, i przez t¢ powtdérzong wi¢Z pojgcie z pomoca
znaku stowa jak rowniez samej intuicji jest rozumowi komunikowane, wpajane
i wcielane.

Czy jest mozliwe, pyta idealizm z jednej strony, by na podstawie czy-
stej intuicji stowa, jego pojgcie wywiesc? Czy jest mozliwe z materii stowa
,rozum” [ Vernunft], jego siedmiu liter czy dwoch sylab, z jego formy, ktéra po-
rzadek tych liter i sylab ustala, cokolwiek o poj¢ciu slowa rozum wywnio-
skowacé? Tu obie szale krytyki si¢ rownowaza. Wprawdzie jest w niektorych
j¢zykach mniej lub wigcej wyrazéw, z ktérych mozna utworzy¢ nowe formy 1o -
gogryfoéw, skomplikowanych szarad, sprytnych rebusdéw poprzez ana-
lize 1 syntezg liter czy tez sylab. Wtedy jednak mamy nowe intuicje i postacie ze
stoéw, ktore z pojeciem danego stowa rownie mato maja wspolnego, co kazda inna
intuicja.

Czy jest dalej mozliwe, pyta idealizm z drugiej strony, rozumowo (aus
dem Verstande) wywies¢ empiryczng intuicje stowa? Czy jest mozliwe wywies¢
z poje¢cia stowa,rozum” [Vernunff] materi¢ jego nazwy, to znaczy, tych siedem
liter, czy tez dwie sylaby w niemieckim albo w jakim$ innym jezyku? Tu szala
krytyki przewaza zdecydowanie na nie! Czy nie powinno by¢é mozliwe wypro-
wadzenie z pojecia formy jego empirycznej intuicji w stowie, na mocy ktérej to
formy jedna z dwoch sylab stoi a priori, a druga a posteriori albo ze siedem liter
jest postrzeganych w okreslonym porzadku? Tu Homer czystego rozumu burknie
zdecydowane tak ! jak Hans i Gretha przed oltarzem, prawdopodobnie dlatego,
ze on sobie ten z dawna poszukiwany uniwersalny charakter filozo-
ficznej mowy, jako juz wynaleziony, w duchu wysnit.

A teraz ta ostatnia mozliwos¢, wytworzy¢ formg pewnej empirycznej intu-
icji, bez przedmiotu i znakow, z czystej i pustej wlasciwosci naszego zewngtrznego
i wewnetrznego umystu, jest wlasnie Adg pot mov o10*® oraz mpotov YeLSOGH,

32 Gr. thetikos — ‘ustanawiajacy’; nietetyczny, tzn. niezawierajacy momentu utwierdzenia w bycie.

3 Gr. parallelismos — ‘zestawienie, porownanie’.

3% Nieokre$lony przedmiot ogladania empirycznego nazywa si¢ zjawiskiem?” (A 20).

3 Dajcie mi punkt podparcia” — przekonanie przypisane Archimedesowi, ze majac zewnetrzny punkt
podparcia, mozna podnies¢ $wiat.

3¢ Poczatkowy blad, ktory w nastepstwie prowadzi do dalszych.
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catym kamieniem wegielnym krytycznego idealizmu i budowy jego wiezy i lozy
czystego rozumu. Dane czy tez wzigte materialy nalezg do kategorycznych i ide-
alistycznych laséw, perypatejskich i akademickich spizarni. Analiza nie jest ni-
czym wigcej niz przykrawaniem wedtug mody, a synteza artystycznym $ciegiem
jakiego$ cechowego rymarza czy krawca. To, co tej transcendentalnej filozofii
stawia metagrob (metagrabolisirt) wytozytem dla dobra nieobeznanego czytelnika,
wskazatem na sakrament jezyka, litery jego elementow, ducha jego ustanowienia,
i pozostawiam juz kazdemu, by $cisnigta pig$¢ rozwinat w ptaska dton’’. — —

By¢ moze podobnym idealizmem jest caly rozdziat zydostwa i poganstwa.
Zyd miat stowo i znaki, poganin rozum i jego madro$¢®®. — —

Od ttumacza

Przektadu dokonano na podstawie wydania Metakritik iiber den Purismum der
reinen Vernunft zawartego w: Johann Georg Hamann, Schriften und Briefe in vier Teilen.
Zu leichterem Verstdndnis im Zusammenhange seines Lebens erldutert und herausge-
geben von Moritz Petri, Vierter Teil, Hannover 1874, ss. 27-34. W przypisach wyko-
rzystano niektére wyjasnienia zawarte w opracowaniu What is Enlightenment?
Eighteenth-Century Answers and Twentieth-Century Questions, ed. by J. Schmidt, Ber-
keley, Los Angeles, London: University of California Press, 1986. Fragmenty tekstow
Hamanna pochodza z Sédmtliche Werke. Historisch-kritische Ausgabe von J. Nadler, Bd.
1-6, Wien: Herder Verlag 1949—-1957 oraz Briefwechsel, Bd. 1-3, hg. von W. Ziesemer
und A. Henkel, Wiesbaden: Insel Verlag 1955-1957; Bd. 4-7, hg. von A. Henkel, Insel
Verlag, Wiesbaden 1959, Frankfurt a.M. 1965-1979.

Cytaty z prac Kanta podano za polskimi przektadami: (1) Krytyka czystego rozumu,
przet. R. Ingarden, t. 1 i 2, PWN Warszawa 1957 oraz (2) Prolegomena do wszelkiej
przyszlej metafizyki, ktora bedzie mogla wystqpic¢ jako nauka, przet. B. Bornstein, PWN
Warszawa 1960. Fragm. z Pisma Sw. podano za: Pismo Swiete Starego i Nowego Testa-
mentu, Wyd. Pallotinum, Poznan — Warszawa 1986.

Jednoczesnie chciatbym serdecznie podziekowac p. mgr. Dariuszowi Pakalskiemu
za przejrzenie przektadu i wniesione poprawki jezykowe, a takze p. dr. Grzegorzowi A.
Dominiakowi za inspiracj¢ thumaczenia tekstu Hamanna oraz cenne uwagi do komentarzy
zawartych w przypisach. Bez ich nieocenionej pomocy przeklad nie uzyskalby obecnego
ksztaltu.

Bogdan Jan Smeja

37 Odniesienie do pogladow stoikow: ,,debata i dyskusja sq funkcjami logikow; funkcja oratora jest prze-
mawia¢ ozdobnie. Zenon, zatozyciel szkoty stoikow, zwykt udziela¢ pokazowej lekcji roznicy migedzy tymi
dwiema sztukami, zaciskajac pig$¢, powiedzial, ze jest nig logika; rozwierajac rekg powiedziat, ze elokwencja to
otwarta dton” (Cycero, Orator 32.113).

3% Odniesienie do Jerusalem Mendelssohna (1783) i Krytyki czystego rozumu Kanta. Hamann czyni aluzje
do Kanta jako Greka (,,Homer czystego rozumu”).
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