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Widma — anachroniczne czytanie sztuki

Jestesmy anachroniczni, wciaz nostalgicznie zapatrzeni w druga potowg XX w.
Stabo$¢ terazniejszos$ci oraz jej nieokreslonos$¢ sprawia, ze poruszamy si¢ w rze-
czywistosci ztozonej ze Sladow. ,,Bycie nie na czasie” (out of joint) stato si¢ wyroz-
nikiem i charakterystyczna cecha §wiata kultury. W niniejszym zbiorze artykutow
przygladamy sig nostalgicznemu charakterowi wspotczesnosci, a ten ujawnia si¢
migdzy innymi w jej licznych powrotach i nawiazaniach do niedawnej przesztosci,
od ktérej trudno nam sig dzisiaj uwolni¢. Zyjemy w tak zwanej ,,niewspolczesnej
wspotczesnosci”, czyli w momencie dziejowym, w ktorym kulturowa rzeczy-
wistos¢ ukazuje si¢ nam jako przeniknigta staba obecnoscia przesziosci i watla
obietnica przysztosci. Dlaczego nie jesteSmy w stanie rozstaé si¢ z przesztoscia,
ktora niczym widmo wciaz swobodnie powraca w swoich rozmaitych wersjach?
Dlaczego nasza terazniejszo$¢ jest przeniknigta anachronicznymi wtargnigciami
1 zakltoceniami? Badamy dziwna, niewspotczesna kondycje wspotczesnej kultury,
ktoéra najwyrazniej zaznacza sig literaturze, kinie, fotografii, sztukach wizualnych
oraz muzyce. Widmowa kondycja wspdlczesnosci ujawnia si¢ rowniez w naszym
codziennym zyciu oraz polityce, jako mozliwos¢ tego, co nadchodzi (arrivant)
oraz trudno$¢ w rozstaniu si¢ z tym, co nie jest w stanie nas opuscic (revenant).
Zastanowiamy si¢, czy w czasie narastajacych radykalizméw i postaw konserwa-
tywnych mozemy jeszcze postrzegac rzeczywisto$¢ ludzkiego zycia w kategoriach
stabosci. Podazajac $ciezka wytyczona przez Jacques’a Ranciere’a, $ledzimy
sposoby przenikania si¢ sztuki z rzeczywistoscia polityczna.

Widmowy charakter wspotczesnej kultury polega na tym, ze ona sama po-
grazajac si¢ w melancholii, nie moze rozstaé si¢ z tym, co odeszlo. Mamy nadzieje,
ze zwrot widmowy zapoczatkowany przez Jacques’a Derride w naukach o kulturze
pozwoli rozwia¢ powszechnie wystepujacy stereotyp ,,jatowej kultury wyczerpania”
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— stereotypowy poglad, jakoby wspotczesna kultura byta jedynie mato kreatywnym
powielaniem minionych epok, bezsilnym i stabym nasladownictwem. W prezento-
wanych artykutach pytamy przede wszystkim o to, dlaczego kategoria nowosci oraz
opozycja binarna nowe/stare okazuja si¢ calkowicie bezuzyteczne w badaniach nad
sztuka wspolczesna. Modernistyczne dazenie do nowatorstwa, geniusz artysty, nowos¢
jako przezwycigzenie 1 zaprzeczenie tego, co minione, zostaje podane w watpliwosé
w momencie, gdy wigkszos¢ artystycznych prac okazuje sig dzietami nowymi i starymi
zarazem, melancholijnie zadluzonymi w przesztosci albo zanurzonymi w nieokreslo-
nym oraz niczym nieuzasadnionym poczuciu nostalgii.

Widmowos¢ (spectralité) wskazuje na to, ze terazniejszosc¢ nie jest solidnym,
jednorodnym i spojnym tworem. Zwraca uwagg na to, ze widma rozwarstwiaja
oraz podmywaja stabilno$¢ ,,teraz”, ujawniaja anachroniczno$¢ rzeczywistosci
oraz heterogeniczno$¢ czasu. Autorzy niniejszego tomu staraja si¢ pytaé inaczej
niz do tej pory o to, dlaczego wspotczesnie zyjemy w dziwnym, rozdartym czasie,
w ktorym przesztos¢ nie chce nas opusci¢, natomiast przyszto$é nie jest w stanie
nadej$¢ 1 si¢ wydarzy¢? Pojecie anachronicznos$ci znajduje swoje zrodto przede
wszystkim w stabosci terazniejszosci, dzigki czemu mozemy do$§wiadczaé efektu
naktadania si¢ na siebie w obrg¢bie jednej przestrzeni réznych wspomnien, wyda-
rzen, a nawet wspolistniejacych ze sobg czasow.

W widmowo$¢ wpisany jest figuratywnie pewien stan niezno$nego i chro-
nicznego oczekiwania — niedajacego poczucia spetnienia, lecz przynoszacego
wrazenie narastajacego napigcia i wykorzenienia, nieusytuowanego w prostym
porzadku temporalnym. Oczekiwanie to rozbija synchronig czasu, wciaz uobecnia-
jac anachronig, bedaca — jak pisat Derrida — ,,praktyka i obietnica zapomnienia™!.
Wyczekiwaniu nawiedzenia przez widma towarzyszy nieredukowalne nasilenie
wylaniajacych si¢ antynomii — zwiastuja one pelna nadziei obietnicg zmiany, a jed-
noczes$nie uobecniaja to wszystko, co powinno zosta¢ zapomniane. Widmo jest tym,
co nieustannie powraca, mimo licznych prob jego zaklinania i egzorcyzmowania.
Widmo nigdy nie umiera, pozostajac tym, co dopiero nadejdzie i jednocze$nie
powroci. Mimo ksztattowanej i krzepnacej przez minione wydarzenia historyczne
»tradycji rewolucyjnej”, nadal nie potrafimy wyrzec si¢ ograniczajacej nas predy-
lekcji do dziedziczenia i tropienia $ladow. Ta niemoc umieszcza nas juz w innym
porzadku: nakierowuje na wiar¢ w dystynktywny ideal prawdziwej ,,rewolty”
(prawdziwie ,,rewolucyjnej rewolucji”’), dzigki ktoremu mozna by ufundowac
nowy §wiat pozbawiony obecnos$ci dualizujacego sposobu myslenia i méwienia,
aktualizujacego rzeczywisto$¢ w schemacie binarnos$ci. Czy jest mozliwe przeta-
manie przeznaczenia cigzacego na rewolucjach (pozornie) zrywajacych z duchem
przesztosci? Czy mozna bezkarnie ztamaé prawa anachronii?

' J. Derrida, Widma Marksa. Stan dlugu, praca zaloby i nowa Miedzynarodowka, przet. T. Zatuski,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2016, s. 185. Polska recepcjg mysli poznego Derridy stanowi ksiazka:
A. Marzec, Widmontologia: teoria filozoficzna i praktyka artystyczna ponowoczesnosci, Fundacja Bec Zmiana,
Warszawa 2015.
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Sa to pytania o nasz status (miejsce) w historii i zdolno$¢ destruowania
czasu,,od wewnatrz”, poprzez wlasne dzieta — ekspresywne manifestacje (ujmujac
w perspektywie posthumanistycznej) watpliwej zreszta, naiwnej, antropocentrycz-
nej wiary we wilasna site — w kulturze coraz dotkliwiej do§wiadczajacej kompul-
sywnego przyspieszenia, prowadzacego do uobecniania chaotyzujacych bodzcow
i powrotu widma przesztosci, zabsolutyzowania modernistycznej zmiany (zmiany
dla realizowania samej idei nowosci) i tempa jej wprowadzania.

Artykuty sktadajace si¢ na niniejszy tom taczy problem uobecniania si¢
(niechcianej) temporalno$ci 1 jej znaczenia w sztuce, usytuowanej w horyzoncie
uwiktania ideowego (politycznego). Jest on jednak nadal ,,filtrowany” przez sposob
myslenia i méwienia lokujacy sztuke w §wiecie powszechnie wystgpujacych duali-
zmdw, wobec ktorych czujemy si¢ bezradni — jak przekonywat Alfred Vierkandt.
W dychotomiach i antynomiach rozpoznajemy widma, uobecnienia przesztosci.
Notabene wspomniany badacz w postawie tradycjonalistycznej (konserwatywnej)-
-zachowawczej (powtarzajacej cyklicznie, widmowo powracajace podobne stany)
dostrzegatl oddziatywanie $§wiata biologicznej koniecznosci, nieznajdujacej miejsca
dlatego, co ,,niesprawdzone” i juz wczesniej niezaistniate. Powroty widma zachodza
wedle scenariusza ,,cyklocentrycznego”, unaoczniajac jatowa postulatywno$¢ linear-
nosci. T¢ obsesje nawrotu staraja si¢ dopiero, z réznym skutkiem, usmierzy¢ nowe
refleksje, probujac wykroczy¢ poza anachroniczny model humanistyki. Wydaje sie,
ze ostateczne porzucenie widma moze nastapi¢ dopiero w momencie wyjscia poza
paradygmat antropocentryczny, ktory najsilniej wigzi nas w przesztosci.

W figurze widmowos$ci manifestuje si¢ autokompromitacja znanego od
o$wiecenia projektu naiwnego optymizmu politycznego (historiozoficznego).
Wiasciwym miejscem eksponowania sity integracyjnej nowozytnych historiodycei,
ufundowanych na obietnicy, powinno by¢ juz zatem tylko ,,muzeum idei”. Tymcza-
sem wciaz probuje si¢ z nostalgia odnalez¢ eksplicytny punkt orientacyjny w tym,
co by¢ moze nigdy go nie miato. Czy jest mozliwe znalezienie rekompensaty za
utrat¢ bezpiecznych miejsc — metafizycznego schronienia? W perspektywie gto-
szonego 1 rozpoznawalnego niemal powszechnie, poczynajac od reprezentantow
prowidencjalistycznego tradycjonalizmu po postmodernistow, kryzysu kultury
europejskiej, jak i podwazania w ogole sensownosci utrzymywania starego projektu
kultury antropocentrycznej (ujgcie posthumanistow), wytania si¢ rowniez problem
statusu dziela ,,jeszcze” tworzonego przez czlowieka. Estetyka coraz odwazniej
wkracza na obszary pozwalajace ukazac to, co poza-ludzkie, dostrzegajac w nim
pomijany dotad czynnik aktywny, nie za$ bierny przedmiot ludzkich dziatan,
uwidaczniajac, iz podmioty poza-ludzkie maja odpowiednia dla siebie aisthesis
1 nawiazuja miedzy soba tworcza relacje.






