O ANTROPOLOGII KULTUROWEJ I ANTROPOLOGII KULTURY

Filo-Sofija
Nr 36 (2017/1), s. 199-211
ISSN 1642-3267

Wojciech Jozef Burszta
Uniwersytet SWPS w Warszawie
Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk w Poznaniu

Uciszanie przeszlosci — niewolnictwo — antropologia

Susan Buck-Morss w swojej waznej i przenikliwej ksiazce dokonuje swoistej
wiwisekcji dwuznacznego stosunku wybitnych Europejczykdw, filozoféw i intelek-
tualistow XVII i XVIII w., do zjawiska niewolnictwa. Zadaje pytanie zasadnicze:
czy niewolnictwo w ogole moglo si¢ zakorzeni¢ w metropoliach Europy, a wigc na
kontynencie in intra muros?' Natychmiastowa odpowiedz zdaje si¢ w oczywisty
sposob negatywna. Ale jeszcze na przetomie XVII i XVIII w. pomyst zniewolenia
Europejczykow jako sity roboczej byt jak najbardziej rozwazany:
Niewolnictwo w swoim kraju aprobowali Thomas Hobbes, John Locke czy Samuel
Pufendorf; traktowali je jako zbawienny sposob dyscyplinowania spoleczenstwa,
szczegolnie rosnacej liczby ,,luznych ludzi” — widczggdw, kryminalistow, proz-
niakow i1 nedzarzy. Karng pracg niewolnicza stosowano wowczas powszechnie.
Umowa terminowej panszczyzny bylta przyjetym srodkiem dostarczania do kolonii
robotnikoéw. Sprzedawano ich jako silg robocza, a ich pracg wykorzystywano z taka
sama bezwzglednoscia i bezdusznos$cig jak pracg niewolnik o w.’
Juz jednak w drugiej potowie XVIII w. podobnie pomy$lany utylitaryzm ,,we-
wnetrznego” niewolnictwa zostat zarzucony; konceptualna bariera separowatla
Europe od jej kolonii; w tej pierwszej wartoscia dla wszystkich miata by¢ wolnos$¢,
w tych drugich — zniewolenie nizszych ras. Niewolnictwo kolonialne to szcze-
g26Iny fenomen, ktoéry wpisuje si¢ w dzieje nowoczesnego kapitalizmu, dazacego
do osiagnig¢cia maksymalnego zysku poprzez rabunkowa eksploatacj¢ zasobow
naturalnych, takze i ludzkich, po to, by zaspokoi¢ nienasycony popyt konsumentéw
—zwlaszcza wobec produktéw uzalezniajacych, takich jak papierosy, cukier, kawa,

!'S. Buck-Morss, Hegel, Haiti i historia uniwersalna, przet. K. Bojarska, Wydawnictwo Krytyki Politycznej,
Warszawa 2014, s. 101. W niniejszym artykule odwotujg sig, porzadkujg i rozwijam argumentacjg zawarta w mojej
ksiazce Preteksty, WN Katedra, Gdansk 2015.

2 S. Buck-Morss, op. cit., s. 102-103.
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herbata czy rum. Plantacje, rozsiane po catym imperialnym terytorium Europy extra
muros 1 w amerykanskich stanach potudniowych, byty funkcjonalne i wydajne.

Nie wszyscy wszakze sa zgodni, ze kolonializm od samego poczatku zakta-
dal w sposdb konieczny niewolnictwo. David Van Reybrouck, zgadzajac sig, ze
uprzemystowienie zdecydowanie przystuzyto si¢ ekspansjonizmowi europejskich
mocarstw, stara si¢ dowies¢, iz nie musialo to prowadzi¢ do kolonizacji, zgodnie
z kapitalistyczna zasada: ,,Kto dazy do maksymalnie wysokich zyskow, nie zaktada
kosztownej kolonii”>. Belgijski archeolog i filozof twierdzi, ze w Afryce Srodkowej
wolny handel, oczywiScie na prawach europejskich, istnial niemal do poczatkow
XX w. —wymieniano bale bawelny na ko$¢ stoniowa efc. Niewolnictwem trudnili
si¢ Arabowie i plemiona afrykanskie i dopiero wzrost nacjonalizmoéw imperialnych
spowodowat, ze goraczka kolonialna od roku 1850 opanowata wszystkie europej-
skie panstwa narodowe: ,,Patriotyzm prowadzit do zadzy wladzy, a ta z kolei do
zachtannosci terytorialnej”™ i — bardzo szybko — do przekonania o nieuchronnosci
systemu niewolniczego jako funkcjonalnego typu gospodarki.

Skadinad wiemy doskonale, ze w XVIII w. niewolnictwo stanowito zr6-
dtowa metaforg zachodniej filozofii polityki, pojeciowa antytez¢ wolnosci, ktéra
dla o§wiecenia byta wartoscia naczelng. Dziato si¢ to w tym samym czasie, kiedy
niewolnictwo stawalo si¢ wazna praktyka gospodarcza, obejmujaca bardzo zto-
zony kapitalistyczny system zniewolenia nie-Europejczykow jako sily roboczej
w koloniach. Wbrew temu, co pisze Van Reybrouck, caly system gospodarczy
Europy byt nie do pomyslenia bez rozwijania kolejnych niewolniczych agend
kapitalizmu extra muros. W rezultacie:

Ci sami mysliciele, dla ktorych wolnos¢ stanowila naturalny stan cztowieka i jego
niezbywalne prawo, akceptowali jako element status quo wyzysk miliondow nie-
wolnikéw pracujacych w koloniach. Nawet wowczas, gdy teoretyczne roszczenie
wolnosci przetozylto si¢ na dziatania rewolucyjne, rozgrywajace si¢ na scenie po-
litycznej, okazato sig, ze napgdzana niewolnictwem kolonialng gospodarke, ktora
funkcjonuje za kulisami, mozna pograzy¢ w ciemnosci.’
Rozbieznos$¢ migdzy dyskursem wolnosci a praktyka niewolnictwa naznaczyta
dominacje kilku narodéw europejskich juz od czasow wczesnonowoczesnej go-
spodarki, ktéra $miato mozemy nazwac globalna. Z rozmachem i wielka erudycja
pisze o tym w swoim fundamentalnym dziele Eric Wolf. Jego ksiazka to wielka pa-
norama triumfu kapitalizmu opartego na globalnym handlu niewolniczym, w ktory
zaangazowane byly wszystkie podmioty — Europejczycy, Arabowie i Czarni®.
Kolejnych dowodow dostarczyt Michel-Rolph Trouillot, do ktérego jeszcze

3 D. Van Reybrouck, Kongo. Opowiesé o zrujnowanym kraju, przet. J. Jedryas, WAB: Warszawa 2016, s. 55.
* Ibidem.
3 S. Buck-Morss, op. cit., s. 31-32.

¢ E.R. Wolf, Europa i ludy bez historii, przet. W. Usakiewicz, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw 2009.
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wrocimy’. Takze staranna wiwisekcja wielkich dziet filozoficznych pokazuje, ze
oburzenie Locke’a na niewolnictwo, ktore jest ,,kajdanami calej Ludzkosci” jawito
si¢ raczej jako metafora legislacyjnej tyranii i byto skierowane ku wewnetrznym
problemom Anglii. Nie byto bowiem protestem przeciwko losowi czarnych Afry-
kanczykoéw, tym milionowym rzeszom niewolnikéw rozsianych po plantacjach
Nowego Swiata, zwlaszcza w koloniach brytyjskich! Sam filozof posiadat przeciez
akcje Krolewskiej Kompanii Afrykanskiej i potrafil starannie oddziela¢ dyskurs
polityczny o wolnosci i umowie spotecznej od chtodnej kalkulacji ekonomiczne;j
wlasnego gospodarstwa, w ramach ktérego niewolnictwo Murzyndéw byto jak
najbardziej stuszna i wydajna instytucja. Zarowno Locke, jak Hobbes traktowali
niewolnictwo jako nieunikniony element logiki wtadzy, a Murzyni byli po prostu
ich wlasno$cia prywatna, a ta musi by¢ zawsze chroniona jako rekojmia wolno$ci.
W calej pelni przejeli ten dyskurs rewolucjoni$ci w amerykanskich koloniach,
wyzwalajacy si¢ spod wladzy Anglii, by z czasem — jak wiemy — wpisa¢ niewol-
nictwo do konstytucji Stanow Zjednoczonych®.

Podobne rozdwojenie cechowato Wielkich Francuzéw, takze Jana Jakuba
Rousseau, dla ktorego niewolnictwo byto obraza uczué i rozumu. Francuski Le
Code Noir, kodeks prawny regulujacy stosunek do czarnej ludnosci w koloniach
francuskich, ustanowiony w 1685r. pod auspicjami Ludwika XIV, obowiazywat
bez zmian do roku 1848. Na jego kartach Murzyni nie tylko sa niewolni, ale podaje
si¢ w watpliwos¢ ich czlowieczenstwo, co otwierato droge¢ do tortur, okaleczen
czy wreez ,,funkcjonalnych zabdjstw”. Prézno szuka¢ o nim wzmianek w pismach
Rousseau, zachwycajacego si¢ abstrakcyjnym, szlachetnym dzikusem. Co wigcej,
mimo znajomosci faktow, co starannie zostato zbadane w ostatnich latach’, filozof
nigdzie nie wspominal, ze Francuzi wykorzystuja niewolnictwo dla zysku, ze
niewolnicy afrykanscy sa wlasno$cia w prywatnych domach, co nijak ma si¢ do
haset o bezwzglednej rownosci ludzi i wlasnos$ci prywatnej jako gtownego zrodia
nierdwnosci.

Stad rodzi si¢ zasadniczy paradoks, $cisle zwiazany z tym, co chce powie-
dzie¢ dalej, a wigc z zasadg silencing the past. Pisze bowiem Buck-Morss:

Cho¢ zniesienie niewolnictwa stanowito jedyne logiczne nastgpstwo ideatu uniwer-
salnej wolnosci, nie doszto don dzigki rewolucyjnym ideom ani nawet rewolucyjnym
dokonaniom Francuzdw, ale dzigki dzialaniom samych niewolnikéw. Epicentrum
tej walki byta kolonia San Domingo. W 1791 roku, podczas gdy nawet najbardziej

zagorzali przeciwnicy niewolnictwa we Francji wciaz si¢ ociagali, p6t miliona
niewolnikéw na wyspie, bgdacej nie tylko najzamozniejsza kolonia Francji, ale

7 M.-R. Trouillot, Global Transformations. Anthropology and the Modern World, Palgrave Macmillan,
New York 2003.

8 Zob. H. Zinn, Ludowa historia Stanéw Zjednoczonych. Od roku 1492 do dzis, przet. A. Wojtasik,
Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2016.

® Mam na my$li przede wszystkim przenikliwe studium L. Sala-Molinsa Le Code Noir, Presses Universitaires
de France, Paris 2012; zob. takze krotkie studium jego autorstwa, przetozone na jezyk angielski: Dark Side of
Light: Slavery and the French Enlightment, University of Minnesota Press: Minneapolis 2006.
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calego kolonialnego $wiata, wzigto walkg o wolnos¢ we wiasne rgce. Nie pisali
petycji, lecz wzniecili brutalna, zorganizowana rewolte. '
Losy tej rewolty na Haiti sa wielce skomplikowane, mamy nawet tutaj ,,watek
polski”!!, opowiada o niej szczegdtowo ksiazka Buck-Morss oraz antropologiczne
studium Michela-Rolpha Trouillot Silencing the Past'.

Haitanski badacz, w sposdb nowatorski taczacy kompetencje historyka post-
kolonializmu i antropologa, nie ma watpliwosci, ze rewolucja na jego rodzinnej
wyspie przeszta do historii jako co$ niewyobrazalnego, nawet w momencie, kiedy
si¢ dziata. Stad ,,uciszanie” tej historii i pamigci o niej, zarbwno wowczas, jak obec-
nie, cho¢ z roznych powodow. Europejczycy konca XVIII w. mysleli o rewolucji
na Haiti przede wszystkim dlatego, ze podwazata ona utrwalone opinie o porzadku
moralno-ekonomicznym $wiata, ergo o nowoczesnosci i modernizacji. Stato sig oto
bowiem co$ niebywatego — niewolni, zwierzeco uksztattowani Murzyni i Mulaci
stworzyli wlasne panstwo; z niewolnikow przemienili we wlascicieli, gospodarzy,
prawodawcow. W 1801 r. powstata konstytucja panstwa, autorstwa Toussainta
Loverture’a, obejmujaca zasada wolnosci wszystkich obywateli bez wzgledu na
ras¢. To byto trudne do pojecia nawet dla Hegla 1 jego koncepcji pana i niewolnika:

Nie sposob przeceni¢ znaczenia tych posunigé¢ dla kresu niewolnictwa. Skonczyto
sig przyzwolenie na tortury i przemoc fizyczna wszelkiego rodzaju. Odtad liczyt sig¢
status prawny. Jednak haitanskie do§wiadczenie nauczyto Europg rowniez czegos$
zupelnie innego; tego mianowicie, ze praca ludzi wolnych nie musi oznaczac¢ braku
dyscypliny, konstytucyjne wyeliminowanie segregacji rasowej nie usunie hierarchii
spolecznych opartych na kolorze skory czy klasie, o czym $wiadczyta dominacja
Mulatow i sankcjonowane przez panstwo przywileje w spoteczenstwie haitanskim. !?
Trouillot wlasnie z rewolucji na Haiti, ktérej nie waha si¢ nazwaé ,,najbardziej
radykalna rewolucja tamtego stulecia”, uczynit gtowny pretekst do zajecia si¢
zjawiskiem uciszania r6znych zjawisk historycznych w procesie produkcji wiedzy
o przesztosci. Dzieje si¢ to w czterech wymiarach: w momencie doboru faktow
(tworzenie zrodet), w momencie ich gromadzenia (tworzenie archiwow),
w momencie ich ujawniania (budowanie narracji), co ostatecznie prowadzi do
przydawania, w sposob retrospekcyjny, znaczenia wybranemu zbiorowi twierdzen
historycznych, co zwie si¢ pisaniem historii'% Inaczej méwiac, kazda
narracja historyczna jest rOwnoczesnym procesem objawiania i zestawem prze-
milczen, a te ostatnie domagaja si¢ dekonstrukcji po to, aby wpisa¢ je w pewien

10°S. Buck-Morss, op. cit., s. 47-48.

' R. Orizio, Zaginione biate plemiona, przet. J. Ugniewska i M. Salwa, Wydawnictwo Czarne, Wolowiec
2009, s. 153-213; w ksiazce znajdziemy opis skomplikowanych loséw polskich zotierzy w armii napoleonskiej
(mieli pomoéc przywroci¢ niewolnictwo), wystanych na San Domingo i opowies¢ o ich dzisiejszych potomkach;
zob. tez J. Pachonski, R.K. Wilson, Poland's Caribbean Tragedy: A Study of Polish Legions in the Haitian War
of Independence 1802-3, Columbia University Press: New York 1986.

12 M.-R. Trouillot, Silencing the Past. Power and the Production of History, Beacon Press: Boston 1995.

13°S. Buck-Morss, op. cit., s. 109.

4 M.-R. Troillot, op. cit., s. 26.
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szerszy proces konstruowania wyobrazen o logice dziejéw. Niezbywalnym ele-
mentem kazdej historycznej opowiesci, ktdra rosci sobie prawo do bezstronnosci
1 obiektywizmu, jest kwestia wladzy, tak jak chciat to widzie¢ Michel Foucault.
Stowem, historia dostarcza nam ,,$ladow” 1 tropow, tworzy je wszakze w obliczu
uciszania i przemilczania tego wszystkiego, co uwaza si¢ za fakty mniej znaczace.

Tak stato si¢ w wypadku Haiti. Po pierwsze, tancuch zdarzen sktadajacych
si¢ na cato$¢ zwana ,,Rewolucja Haitanska” byt nie do pomyslenia, nim dokonaty
si¢ te wydarzenia, historia nie znata podobnego ,,zestawu” faktow. Po drugie,
w momencie, kiedy doszto do wydarzen, byly one systematycznie przeksztalcane
zgodnie z dotychczasowa logika postrzegania niewolnictwa w koloniach. Stad —jak
pisze haitanski antropolog — albo starano si¢ to zdarzenie ,,wymazac¢” ze zbiorowej
pamigci Europejczykow, albo maksymalnie strywializowacé i zbanalizowac'>. Obie
strategie to sposoby i metody — w istocie — uciszania i przemilczania. Trouillot nie
wabha si¢ znalez¢ ekwiwalencji migdzy rewolucja na Haiti a Holokaustem, piszac,
ze w obu wypadkach strategia uciszania ma analogiczny charakter: albo ,,nic si¢
nie wydarzyto”, albo ,,to nie byto az tak straszne, nie az tak istotne w obliczu
wazniejszych zdarzen”.

Istotnym tropem, jaki mnie interesuje w tym kontekscie, jest przytaczana
przez Trouillot formuta banalizowania znaczenia buntu na San Domingo, ktéra
w bardzo szczegblny sposob ucisza problem jego niezwyklosci 1 odziera z nimbu
wyjatkowosci'®. Oto bowiem owe ,,nie do pomyslenia” zdarzenia z Karaibéw wpi-
suja si¢ w strategi¢ narracyjna, wskazujaca, ze niewolnictwo to nie tylko zjawisko
dotyczace czarnych, ale takze biatych. Jak haitanski antropolog pisze w innym
tekscie, pojecie nowoczesnosci i modernizacji, nalezace do kanonu gramatyki
,Huniwersaliow kultury poinocno-atlantyckiej” (bo nie tylko o Europe chodzi),
maja zdolnos$¢ uciszania wlasnej historii w tym takze sensie, ze globalna ekspansja
kolonialna wytwarza dwie konkurencyjne geografie — geografi¢ wyobrazni i geo-
grafi¢ zarzadzania!”. Ta pierwsza sprawia, ze pojecie nowoczesno$ci objawia si¢
w istocie w liczbie mnogiej, wymaga bowiem swojego przeciwienstwa, odniesienia
do czego$, co nowoczesnoscia nie jest, odwotania do przed- albo nienowocze-
snos$ci. Tym koniecznym odniesieniem staja si¢ spolteczenstwa i kultury poddane
kolonizacji. Po to si¢ je wlasnie ,,unowoczesnia”, zarzadza nimi, odwotujac do
geografii drugiego rodzaju. Pojecie Zachodu nie tkwi jedynie w obrebie kultury
euroatlantyckiej, jest raczej przestrzenia, a nie konkretnym miejscem. Europa
porzuca szybko ,,wewngtrzng” koncepcje¢ niewolenia ludzi, ale to wszystko, co
dzieje si¢ w Europie extra muros, wpisuje w geografie wyobrazni o zmaganiach
nowoczesnosci 1 nienowoczesnosci, a tym samym w poetyke uzasadniania ko-

15 [bidem, s. 96.

16 Trouillot dziwi si¢ stabemu zainteresowaniu polskiej historiografii nieomal 5 tys. Polakow
uwiktanych w kampanig¢ na San Domingo.

17 M.-R. Trouillot, The Otherwise Modern. Caribbean Lessons for the Savage Slot, [w:] B.M. Knauft (ed.),
Critically Modern. Alternatives, Alterities, Anthropologies, Indiana University Press: Bloomington 2002, s. 220.
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niecznosci niewolnictwa, nieuchronnie uwiktana takze w kwestie rozwazan nad
rasa, co z kolei — i tutaj zgoda z teza Reybroucka — w rywalizacj¢ nacjonalizméow
europejskich, ktore tworza ,,wspolny rasowy front”.

Rola Europy jest misja cywilizacyjna, ktora uzasadnia wszystko, co nalezy
dla jej spetnienia uczyni¢. Rozkwitowi cywilizacji przemyslowej towarzyszyty
podboje i kolonizacja Afryki, a wyobraznia europejska nierozerwalnie potaczyta
ze soba te dwa watki. Jak pisze Enzo Traverso, ktérego argumentacj¢ warto szcze-
gotowo przeanalizowac:

Warto$¢ $wiata maszyn, pociagéw i produkcji przemystowej stawala si¢ w petni
zrozumiala jedynie w zestawieniu ze swym przeciwienstwem, zywym obrazem
mrocznego i dzikiego $wiata przedhistorycznego.'®
Jest znamienne, ze w zachodniej kulturze XIX w. kolonializm, misj¢ cywilizacyjna,
prawo podboju i praktyki eksterminacyjne wobec tubylczej ludno$ci bardzo czgsto,
oficjalnie i mniej si¢ z tym obnoszac, traktowano jako synonimy. Biaty cztowiek,
dokonawszy wprzody niebywalych rzeczy w Europie, mial moralny obowiazek
zmienia¢ w tym samym — kapitalistycznym — kierunku wielkie potacie Azji i Afryki.

Malutka cegietk¢ do podobnego obrazu $wiata wniosta takze etnologia
niemiecka. Friedrich Ratzel, geograf i etnolog z Monachium, autor monumen-
talnego dzieta Vélkerkunde, przywotywany w kazdym podreczniku antropologii,
byt konsekwentnym nacjonalista. To jemu zawdzigczamy mroczne, bo kojarzone
z nazizmem, pojecie ,,przestrzeni zyciowej” (Lebensraum). Wedtug Ratzla pojecie
przestrzeni zyciowej jest konieczne z punktu widzenia spolecznego darwinizmu:
Europa jest przestrzenia zamknigta, ograniczona, nasycona kapitalistycznym mo-
delem gospodarki, ktory po to, aby mogt si¢ dalej rozwijaé, potrzebuje nowych
terytoriow ekspansji. Swiat pozaeuropejski jest taka wlasnie przestrzenia w istocie
,hiczyja”, oczekujaca na skolonizowanie przez grupy cechujace si¢ wyzszym
stopniem biologicznego rozwoju. Ratzel mial na wzgledzie przede wszystkim
rozkwitajace cesarstwo wilhelminskie i jego imperialne ambicje. Posiadanie ko-
lonii w Afryce umozliwialo realna rywalizacje z potega Anglii i Francji, a samym
Niemcom — marzyt Ratzel — odtwarzanie harmonijnych stosunkéw z przyroda
i pielggnowanie sktonno$ci do uprawiania ziemi, ktoérej coraz mniej byto w Niem-
czech intra muros". Ekspansja kolonialna byta ideologicznie jak najbardziej
uzasadniona na mocy powszechnie przyjmowanego pogladu, ze despotyzm jest
uprawniong metoda rzadzenia barbarzyncami; ci ostatni zajmuja ziemie réznych
czescel $wiata, ale ich nie posiadaja, czekajac na przybycie Europejczykow, pra-

18 E. Traverso, Europejskie korzenie przemocy nazistowskiej, przet. A. Czarnacka, Ksiazka i Prasa: Warszawa
2011, s. 67.

19 F. Ratzel, Lebensraum. Eine biogeographische Studie, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt
1996 (ideg przestrzeni zyciowej niemiecki badacz ukut w roku 1901). Na temat sposobu realizacji tych idei
mozna przeczyta¢ w pracy: D. Olusoga, C.W. Erichsen, Zbrodnia Kajzera, przet. P. Tarczynski, Wielka Litera,
Warszawa 2012 (tytut oryginalny jest mocniejszy: Kaiser s Holocaust).
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wowitych wlascicieli. To poglad wyrazony jasno zar6wno przez Johna Stuarta
Milla, jak i Alexisa de Tocqueville’a.

Ogromna dziewigtnastowieczna literatura naukowa i popularna, w tym
takze prace antropologiczne, propagowala jako zasade¢ zachodniego prawa do
dominowania nad §wiatem, misj¢ kolonizacji calej planety i podporzadkowanie
sobie dzikich ludow, nawet jesli oznaczalo to ich eksterminacj¢, ktora z maltu-
zjanskiego punktu widzenia byla ,,zbawienna krucjata na przeludnienie”. Zasada
ta w modelowy sposéb byta realizowana w Stanach Zjednoczonych, co zreszta
zauwazat wlasnie de Toqueville. Jak pisze Traverso:

W 1850 r., w szczytowym okresie parcia Stanow Zjednoczonych na Zachdd,

amerykanski antropolog Robert Knox w ksiazce The Race of Men napisal, ze

,,eksterminacja” jest niczym innym jak ,, prawem obowigzujacym w anglosaskiej

Ameryce”. Uczeni w wiktorianskiej Anglii nie bywali tak szczerzy — o kwestii tej

mowili chgtniej jako o ,, wyniszczeniu nizszych ras”. Mniej wigcej w potowie

XIX w. idea ta ukorzenita si¢ w europejskiej kulturze, zyskujac status ustalonego

faktu, ktory darwinizm spoteczny starat si¢ udowodni¢ naukowo.?
Triumfujacy kapitalizm 1 jego ethos che¢tnie odwotywaty sig do idei Smitha, Mal-
thusa, Darwina, Comte’a i Spencera, fascynowano si¢ determinizmem i teorig
ewolucji spotecznej, odkrywajac przy okazji, jakze przeciez logicznie i racjonalnie
dajaca sig uzasadnic, ide¢ wyniszczania ras nizszych. I znowu pomocni okazali sig¢
owczesni antropolodzy. Temu tematowi poswigcono w roku 1864 specjalng sesj¢
londynskiego Anthropological Society, w trakcie ktorej wypracowano fundamenty
solidnej teorii imperializmu. Warto poczyta¢ na ten temat wigcej:

Dyskusj¢ otworzyt dr Richard Lee, przedstawiajac przyktad Nowej Zelandii. Skon-

statowat on ,,szybkie ginigcie aborygenskich plemion w obliczu postgpu cywilizacji”

1 wyciagnal stad wniosek, ze ,,przeznaczeniem Europy” jest ,,zaludnienie §wiata

na nowo”. Wedtug doktora Lee wysoki poziom $miertelno$ci wérod Maorysow

i Polinezyjczykow z pewnoscia mial wiele wspdlnego réwniez z chorobami

przyniesionymi przez Europejczykdw, ale w istocie przyczyny tego zjawiska le-

zaly znacznie glgbiej: ,,Powinnismy postrzegac to — konkludowat — jako ilustracje

ludzkosci w swojej najbardziej rudymentarnej postaci — pewne grupy cofaja sig

i znikaja w obliczu innych, wiedzionych §wiatlem inteligencji i charakteryzujacych

si¢ intelektualng wyzszo$cia”.?!
Zgromadzonych antropologdéw upewniat w podobnych pogladach Alfred Russel
Wallace, wspottworca teorii doboru naturalnego, ktory zniknigecie z powierzchni
ziemi Indian obu Ameryk, Tasmanczykow, Maoryséw i wielu innych rdzennych
populacji Australii i Nowej Zelandii thumaczyt biologiczna, oczywista wyzszo-
Scia Europejczyka, ktory w ciagu kilku stuleci przebyt drogg od nomadyzmu do
cywilizacji; kolonizacja innych ludow jest jak przesadzanie europejskich roslin
na grunt Ameryki Pétnocnej i Australii — nowi ,,przybysze” w obu przypadkach
,,dusza” lokalna roslinnos¢ i populacj¢ wigorem swoich organizméw (wigksza sita,

20 E. Traverso, op. cit., s. 77.
2t Ibidem, s. 78.
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dhugowiecznos¢ 1 dzietno$c). To jest tak oczywiste, pisat w jednej ze swoich prac
Wallace, ze przysztos¢ globu jest juz z gory okreslona: w nieodlegtej catkiem epoce
Swiat zamieszkiwac bedzie tylko jedna, dos¢ homogeniczna rasa, pod warunkiem
wszakze, ze Europejczyk nie bedzie ,,mieszal” si¢ z ludzkimi organizmami nizszej
rasy, bo to zawsze powoduje degeneracje silniejszego.

Dobrze podsumowuje 6w fantazmat naturalistycznego dyskursu darwini-
styczny poglad innego jeszcze antropologa, powszechnie zreszta przyjmowany
irealizowany w praktyce. Niejaki Benjamin Kidd oznajmial przeto autorytatywnie,
ze trzeba w ogdle da¢ sobie spokdj z etycznymi rozterkami biatego chrze$cijanina
i jakakolwiek filantropia wobec dzikich, jako ze reguta kontaktu kulturowego jest
prosta i uniwersalna:

Wszgdzie tam, gdzie rasa wyzsza kontaktuje si¢ z nizsza i zaczyna z nig konkurowac,
prowadzi to do jednego i tego samego rezultatu, czy to surowymi metodami wojny
i podboju, czy tez bardziej wyrafinowanymi, acz réwnie skutecznymi, do ktérych
przyzwyczaita nas nauka.??
Inni antropolodzy, w tym najwybitniejsi z ewolucjonistow, nie byli az tak jedno-
znaczni, co $wietnie pokazuje Grazyna Kubica w swoim waznym tek$cie. W pelni
zgadzam si¢ z jej diagnoza, ze
[...] we wezesnej antropologii Owczesni ewolucjonistyczni teoretycy postugiwali sig
atrybutywnym rozumieniem kultury, ktére nie pozwalato na skonceptualizowanie
ludzkiej ro6znorodno$ci i wiasnie tg rolg petnito pojgcie rasy. Pozwalato ono opisaé
zroznicowanie form egzystencji cztowieka. Gdy pojawito si¢ nowe rozumienie kul-
tury — mianowicie dystrybutywne, przy jego pomocy mozna byto z powodzeniem
ujacé ludzka roznorodnosc¢ i pojgceie rasy stato si¢ zbedne. W dodatku zostato ono
w migdzyczasie obcigzone uzytkiem w niemieckiej Rassenkunde i innych mato
chwalebnych kontekstach. Spora czg$¢ antropologdéw (i socjologdw) zaczela sig od
niego dystansowac, jednak inni — nadal trwali uparcie w tym dyskursie.?
Przestrzen zyciowa dla Europy extra muros miata si¢ zatem powigkszac, a w efek-
cie nalezato ,,wytegpi¢ cate to bydto”, jak powiadal bohater Jadra ciemnosci.
W sposéb przejmujacy najwazniejsze epizody tej wielkiej krucjaty, wrecz filozofii
unicestwienia, przedstawia Sven Lindqvist w ksiazce, ktéra powinna by¢ lektura
obowiazkowa dla kazdego®. Tam znajdziemy dalsze tropy wstydliwej historii
wczesnej antropologii, jak chocby klasyfikacje ras, dokonana przez Fredricka
Farrara, dziwnie jako$ aktualizowana obecnie w odmiennych artykulacjach. Dla
Farrara rasy dzielg si¢ na trzy grupy — dzikie, czgSciowo cywilizowane i ucywili-
zowane. Do tych ostatnich naleza wytacznie rasy aryjska i semicka, nie spetniaja
ostrych kryteriéw Chinczycy, niegdy$ wielcy, ale w XIX w. zahamowani w roz-
woju. Rasy dzikie nasz antropolog nazywa ,,nierokujacymi nadziei”, zyjacymi

22 B. Kidd, Social Evolution, Macmillan: New York 1894, s. 48-49 (cyt. za E. Traverso, op. cit., s. 80-81).

% @G. Kubica, Antropologiczny dyskurs rasowy. Jego tworcy i dekonstruktorzy, [w:] W krainie metarefleks;ji.
Ksigga poswigcona Profesorowi Czestawowi Robotyckiemu, J. Baranski, M. Golonka-Czajkowska, A. Niedzwiedz
[red.], Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2015, s. 88.

2+ S. Lindqvist, Wytepi¢ cale to bydlo, przet. M. Haykowska, W.A.B., Warszawa 2009.
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w mroku, gnu$nosci i ignorancji, blizsze zatem zwierzgtom. Ich rola jest gina¢ lub
stuzy¢, a stuzac tez w koncu wyginaé®. To zatem problem zniewolenia i swoistego
udomowienia tych ras, ktéry takze domagat si¢ uzasadnienia.

Jest znamienne, ze spore, powigkszajace si¢ grono przedstawicieli wspot-
czesnej antropologii spoteczno-kulturowej ostatnich dwoch dziesigcioleci, coraz
chetniej i z wielka skwapliwos$cia pochyla si¢ nad przesztos$cia swojej dyscypliny,
czyniac to dzisiaj przede wszystkim z troska o jej przysztos¢. I sa ku temu powody,
bardzo r6znej zreszta natury. Wyczerpat sig, nie ma co do tego watpliwosci i spo-
row, pewien zasadniczy sposob widzenia $wiata, ktorego antropologia byta jedna
z fundatorek. To, co Michael Kearney nazywa archaiczna struktura postrzegania
przestrzenno-czasowego usytuowania badacza w kontekscie konfrontacji z etno-
graficznym Innym, wyznacza gléwne pole dzisiejszych konfuzji, jak ma wyglada¢
transformacja tego tradycyjnego modelu®. Jest to takze proces odpominania tych
wszystkich uciszonych epizodow z przesztosci kultury euroatlantyckiej, ktore zo-
staty w duzej mierze wyparte. Wysyp reportazy historycznych i antropologicznych
o dawnej polityce kolonialnej nie jest przypadkowy i uktada si¢ w konsekwentna
lini¢ antropologii pamigci, jak chcialbym ten nurt wiwisekeji nazywac.

W tym miejscu, na koniec rozwazan, wré¢my jedynie do Kearneya. Wy-
znacza on cztery okresy rozwoju antropologii, $wietnie korespondujace z tym, co
twierdzi Trouillot. Nazywa je w kolejnosci: formatywnym, klasycznym, moderni-
stycznym i globalnym?’. Kazdy z nich wiaze si¢ ze zmianami w $wiatowej ekonomii
politycznej, co skutkowato takze ewoluujacym stosunkiem do kategorii Innego.
O pierwszych dwoch okresach da sig¢ powiedzie¢ tyle, ze na etapie formatywnym
i klasycznym zaréwno ,,cztowiek prymitywny” (w ramach dziewigtnastowiecz-
nego ewolucjonizmu utozsamiany ponadto z ,,pierwotnoscia’), jak i europejski
wie$niak (ktérym Kearney si¢ nie zajmuje) zyja poza spoleczenstwem nowozyt-
nym, stanowia exempla virtutis tych modeli kulturowych, ktore nazwano ,,kultura
prymitywna/trybalna” i ,.kulturg ludowa/chtopska”.

Johannes Fabian w swojej waznej ksiazce opowiedziat szczegdtowo, w jaki
sposob w antropologii postewolucjonistycznej stosowano trzy rozne pojecia czasu.
Pierwszym z nich bylo pojecie czasu fizycznego, stanowiacego rodzaj niezbednego
parametru, swoistego wektora przy opisywaniu zjawisk kulturowych. W sposob
najbardziej oczywisty ujawnia si¢ on we wszelkich rekonstrukcjach prahistorycz-
nych, ale jest takze obecny jako podstawa tworzenia ,,obiektywnych” wzglednie
,.heutralnych” skali czasowych stuzacych mierzeniu zmian demograficznych i eko-
logicznych?®. Aby owa pozadana neutralnos$¢ osiagnac, trzeba przyjac zatozenie, iz

2 [Ibidem, s. 183-184.

26 M. Kearney, Reconceptualizing the Peasantry. Anthropology in Global Perspective, Westview, Boulder
1996, s. 44.

27 [bidem, s. 23.

2 J. Fabian, Time and the Other. How Anthropology Makes Its Objects, Columbia University Press, New
York 1983, s. 22-23.
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ten parametryczny czas, pozwalajac widzie¢ zmiennos¢ zjawisk w czasie, sam nie
podlega zmianie kulturowej. Jesli archeolog méwi, ze moze co$ datowac jedynie
relatywnie, ma na mysli nie wzgledno$¢ kulturowa, a jedynie niepewno$¢ co do
precyzyjnego usytuowania zjawiska wobec okreslonych obiektywnie punktow
w obrebie statej 1 jednolitej sekwencji. Obecnie trwaja debaty, na ile ten utrwalony
sposob datowania zjawisk musi zosta¢ skonfrontowany z osiagnigciami w analizie
ludzkiego DNA. I tak mozemy przeczytac, ze by¢ moze utrwalone wyobrazenia
na temat etnogenezy Stowian trzeba bedzie zrewidowacé:

Wchodzimy w pewna dyskusje z archeologami, ktoérzy w znacznej wigkszosci

utrzymuja, ze etnogeneza Stowian to sprawa stosunkowo niedawna. Wedtug nich

Stowianie jako ethnos pojawili si¢ w Europie dopiero we wczesnym $redniowie-

czu. Wnioski takie moga wynika¢ z obiektow kultury materialnej odnajdywanych

w Europie. Tymczasem my na podstawie badan genetycznych stwierdziliSmy, ze

niektorzy przodkowie Stowian pojawili si¢ w Europie znacznie wczedniej — nawet

4 tys. lat temu — opowiada w rozmowie z PAP cztonek zespotu badawczego, prof.

Tomasz Grzybowski z CM UMK.?
Jakkolwiek by byto, mozna rzec, ze naukowa koncepcja ludzkiej ewolucji w czasie
wyrasta z o§wieceniowego odrzucenia chronologii biblijnej, jako ze odwotuje si¢
do wskaznikow czasu o charakterze pozakulturowym.

Na czas fizyczny naktada si¢ w szczegdlny sposob inna miara temporalnosci
zjawisk 1 zdarzen stosowana w humanistyce, a mianowicie czas typologiczny,
mierzony w terminach stanow rzeczy powigzanych w sposdb konwencjonalny,
a wiec uregulowany regutami naukowej konstrukcji $wiata*. Ten rodzaj czasu
wskazuje na jako$¢ tych wybranych standw rzeczy, najczgsciej zestawiajac je
opozycyjnie. Historia nauk humanistycznych petna jest takich par, jak: prymi-
tywne —nowoczesne, preliterackie — literackie, wiejskie — miejskie, Gemeinschaft
— Gesselschaft itd. Liczba ich nadal zreszta rosnie, ten typ myslenia jest na tyle
poreczny i utrwalony, ze 1 dzisiaj widzi si¢ opozycje migdzy kapitalizmem sprzed
hegemonii neoliberalnej i po jej zapanowaniu, media analogowe i cyfrowe, no-
woczesnos¢ 1 ponowoczesnose. ..

Trzeci rodzaj czasu, jaki znajdziemy w pracach humanistycznych, to czas
intersubiektywny. To z niego antropologia modernistyczna uczynita swojego
bozka i znak ikoniczny, ktory pozwala jej szczyci¢ si¢ odrgbnoscia wiasnych
dociekan. Pamigtajmy jednak, Zze stanowi on w ogole konstytutywny wymiar
spotecznej rzeczywisto$ci i nie ma znaczenia, jakiej profesji jest si¢ wyznawca
i jaka teorig czy metoda badawcza si¢ szczyci. Jest bowiem tak, ze od momentu,
kiedy czas traktuje si¢ nie tylko jako miarg, ale wy miar zjawisk, kazda proba
wyeliminowania go jest zubozaniem postrzeganej rzeczywistosci. Kiedy w trakcie
kolonialnej ekspansji Zachod w literalnym sensie zaanektowat, jedne po drugich,
terytoria, ktore byty dotad przestrzenig autonomicznych ludoéw, plemion i narodéw,

2 http://archeowiesci.pl/2013/01/28/genetycy-o-pochodzeniu-slowian/
30 J. Fabian, op. cit., s. 24.
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,,FOWnos¢” ludzi wobec czasu fizycznego podana zostata w watpliwos¢. Kultura
imperialnego Centrum zadecydowata, iz w ramach jednej przestrzeni geogra-
ficznej nie ma w rownym stopniu miejsca dla réznych organizmoéw spotecznych
zajmujacych odmienne jako$ciowo-typologicznie pozycje. To nam nowoczesno$é
1 modernizacja znalazty swego Innego. Chodzito wigc o to, Ze w istocie to nie
chronologicznie pozniejsza cywilizacja miata dominowa¢ nad chronologicznie
wczesniejszymi, peryferyjnymi formami kulturowymi, ale typologicznie wy zsza
kultura nad jej nizszymi formami. Tym samym deklaratywnie neutralne pojecia
w rodzaju ,,spoteczenstwa pierwotnego”, ,,§wiadomos$ci mitycznej”, ,,ekonomii
epoki kamiennej”, ,,ludu” i cale mnéstwo technicznych terminéw naukowych
posiadlo atrybuty, ktore wyznaczatly dystans dzielacy badacza od Innego. Jak po-
wiada Kearney, zabrakto tutaj zupetie owego ,,posrodku”, a wigc neglizowano, nie
uwzgledniano interweniujacej roli zwiazkow ekonomicznych i niesymetrycznosci
miegdzy Nami a Nimi, co skadinad nazywa si¢ kolonializmem wtasnie®!. Dlatego
mozna byto uzywac, i uzywano powszechnie, formuty: Inni zyja w tym samym
czasie, co my, ale w odmiennej epoce.

Rozpoznanie przez antropologi¢ wagi czasu intersubiektywnego, co doko-
nalo si¢ w ramach etapu klasycznego, w okresie migdzywojnia XX w., zdawato
si¢ obiecywac, ze przepas¢ miedzy kulturami, ciagle zaktadana przez administra-
cj¢ kolonialna i rézne ,,wyzwalajace” Kos$cioty chrzescijanskie, zostanie raz na
zawsze zasypana. Czas intersubiektywny wyklucza jakikolwiek rodzaj dystansu,
opierajac si¢ na idei rownoczesnosci w czasie stykajacych si¢ podmiotow. Dzieje
si¢ tak niezaleznie od tego, przedstawiciele jakich typologicznie odmiennych kultur
si¢ spotykaja. Kontakt twarza w twarz, zamieszkiwanie w tej samej przestrzeni
w tym samym czasie, mialy gwarantowacé, ze spotykaty si¢ nie tylko kultury, ale
ludzie. To jednak byt jeden z mitow fundacyjnych klasycznej antropologii, ktory
przeniknat takze, nieco zmodyfikowany, do jej wariantu modernistycznego. Fabian
stlusznie zauwazyl, ze antropologii trudno byto pozby¢ si¢ przekonania, Ze jest nie
tylko praktyka starannych badan terenowych i akceptujacego rozumienia Innosci,
ale takze praktyka dyskursywna, oddzielajaca czas badacza i czas badanych. Na-
zywa to wrgez zaprzeczeniem wspotuczestnictwa’?. To nowy wariant podzielania
czasu, ale bytowania w odrebnej ,,epoce”. Rzecz w tym, iz istnieje r6znica migdzy
synchroniczno$cia oznaczajaca wystgpowanie dwoch lub wigkszej liczby zjawisk
w tym samym czasie fizycznym, a ,,wsp6otbyciem” jako wspotwystepowaniem
w tym samym czasie typologicznym.

Czas intersubiektywny bytby tym rodzajem temporalnej kategorii, ktéra wy-
klucza mozliwos$¢ ideologicznej manipulacji ,,uzywania czasu” przez antropologa.

31 M. Kearney, op. cit., s. 30.

32 J. Fabian, op. cit., s. 31; zob. takze idem, Time and the Work of Anthropology, Harwood Academic
Publishers, Chur 1991. Po latach Fabian w innej jeszcze ksiazce pokaze, do jakich konsekwencji owo denial of
coevalness doprowadzito, m.in. skutkujac niedostrzeganiem fenomenu popkultury w Afryce; idem, Moments of
Freedom. Anthropology and Popular Culture, University Press of Virginia, Charlottesville 1998.
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Wigkszo$¢ badaczy stara si¢ zsynchronizowaé swoj czas z czasem ,,przezywanym’
w danej grupie czy Srodowisku. Owo wspoétuczestniczenie komunikacyijne, ,,zycie
z innymi” sprawia jednak, ze zapomina sig o calym zespole uwarunkowan, ktore
decyduja o sposobach ich egzystencji. Bycie z innymi staje si¢ jakby czasem
szczegbdlnym, pewna abstrakcja dokonywana przez badajacego w tym celu, aby
odstoni¢ jak najgliebiej sensy i przekonania zywione przez badanych. Na takiej
zasadzie zwolennicy relatywizmu kulturowego, tacy jak Ruth Benedict chocby,
budowali jego obraz jako potrzebe zrozumienia i nieingerowania w calosci kul-
turowe, ktére nie byly powiazane z realiami kapitalizmu i kolonializmu, jawiac
si¢ jako samowystarczalne i niepowigzane z szerszym systemem.

Moze kto§ w tym momencie orzec: no dobrze, ale to dawne dzieje, wiele
si¢ od tego czasu zmienito. To prawda, ale nie wszystko i nie zawsze. O tym
dhugim cieniu zalegajacym nadal miedzy Nami i Nimi opowiada madrze ksiazka
Kearneya. Szczegdtowo zajmuje go historia pojawienia si¢ kategorii chtopa, ktory
postrzegany byt w antropologii jako naturalna kontynuacja podlegajacych zmianie
kulturowej ludzi pierwotnych. Wraz z zanikajacymi obszarami ,,prymitywnosci”
rolg uogdlnionego Innego przejmuje teraz chtop jako przedstawiciel kultur stabiej
rozwinigtych. Prototypowym milieu jego egzystencii stat sig Trzeci Swiat, ktory jest
swoistym analogonem dawnych peryferii zamieszkatych przez ludy prymitywne.
Antropologia staje si¢ takze, najczesciej mimowolnym, uczestnikiem wielkiej
batalii o przyszto§¢ migdzy Wschodem i Zachodem, ideologicznego i — bywato
—militarnego sporu o to, jakim podmiotem historii maja si¢ sta¢ chtopi w ramach
roznych teorii rozwojowych.

Nie chce opowiadaé tej historii szczegdtowo, czyni to bowiem Kearney,
do ktorego dzieta odsytam — siggam jedynie do konkluzji, ktora formutuje ame-
rykanski antropolog. Brzmi ona: nowoczesna antropologia, nawet w swoim
wariancie globalnym, ma caty czas podstawowy problem z wtasna archaiczna
struktura, w ramach ktorej podmiot antropologiczny jest czasowym i przestrzen-
nym centrum $wiata, a na peryferiach tego centrum — czy to bedzie kolonia, czy
wiejska spotecznos$é, czy jaka$ grupa zmarginalizowana — Zyja antropologiczni
Inni. Historia tej dyscypliny to takze opowies¢ o utracie pewnosci, dramatycznym
rozpigciu mi¢dzy abstrakcja i zdyscyplinowanym empiryzmem oraz narastajaca
dzisiaj niechgcia do wszelkich dzialan poznawczych i strategii opowiadania,
ktore odchodza od zasadniczego modelu uprawiania tej dyscypliny. Antropologia
polega na przemieszczaniu si¢ i docieraniu w wybrane miegjsca, gdzie zaczyna si¢
badawcze misterium, polegajace na jak najstaranniejszym opisie tego, co opisania
— z pewnej perspektywy — warte.

Badac jednak to takze pozostawaé w permanentnym ruchu intelektualnym,
podrézowaé w tym metaforycznym sensie nomadycznego ruchu w glab i wszerz,
poprzez fizyczne przemieszczenie sig, ale takze polegajac na intuicji i odwolujac do
pretekstu, ktorym moze by¢ proza fabularna, mgnienie informacyjnego newsa, film
i elektroniczna przestrzen, to wszystko zatem, co mknie i znika w Swiecie zdomi-
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nowanym przez monokulture neoliberalizmu. Nomadyczna wedrowka musi wigc
miec takze charakter poréwnawczy, odwotywac do pamigci i doswiadczen sprzed
lat, konfrontowanych z tu i teraz. Nie chodzi o to, aby dalej w tym $wiecie §ledzi¢
tubylcow, chtopdw czy jakiekolwiek kategorialnie wyodrebnione typy ludzi (cho¢
naleza oni do réznych grup i klas), ale probg zdania raportu z pewnego sposobu
widzenia $wiata, dla ktorego zasada naczelng jest ksenogamia i poglebiajaca si¢
metakulturowa §wiadomo$¢. Waznym elementem tej wedrowki jest z pewnos$cia
antropologiczne archiwum wiedzy 1 wyobrazni, traktowane wszakze gléwnie jako
zbior inspiracji i pretekstow do przyjrzenia si¢ dzisiejszej logorei komunikacyjne;j
1 $wiatu neoliberalnemu, ktory stawia si¢ w roli hegemona absolutnego, proponujac
recepty dla wszystkich i na wszelkich obszarach, gdzie pojawia si¢ twoér zwany
spoleczenstwem. Swiatu, ktory proponuje takze zapomnienie.
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Abstract

The article shows the relationship between imagination and building the European
imperial capitalist economy in the context of colonialismcolonial settings on the one
side and the ideas of the basic opposition between modernity and modernism (West)
and the world of premodernity (Other) on the other. The North Atlantic geographical
imagination connects here with a the geography of management in a particular way.
Colonies are treated as demanding inclusion to the system of West modernity. Slavery,
theories of race and various concepts of time supports support both the geography
of the imagination and geography management. One of the effects is the process of
silencing the past, symbolized in the text by the revolution of slaves in Haiti. Today's
anthropology helps to restore the memory of these phenomena in the context of the
geography of the global neoliberal management.
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