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Pytanie o demokracj¢

O demokracji napisano juz bardzo wiele ksiazek i tekstow z zakresu antropologii,
filozofii polityki, politologii, socjologii, psychologii spotecznej i wielu innych
dyscyplin humanistycznych, dla ktorych gléwnym przedmiotem zainteresowa-
nia jest sfera publiczna. Mimo powstania tak wielkiego bogactwa opracowan,
demokracja pozostaje nadal tematem bardzo ozywionych sporéow. Wystepuja
one nie tylko w $srodowiskach akademickich, ale takze, a wlasciwie przede
wszystkim, w kregu grup zwiazanych bezposrednio z praktyka ludzkich dziatan.
Argumentem, ktoéry jednoznacznie przemawia za konieczno$cia toczenia takich
sporéw, jest to, ze wlasnie spor nalezy do immanentnych sktadnikéw obowiazy-
wania 1 praktykowania demokracji. Demokracja nie jest przeciez czyms, co jest
dane raz na zawsze'. Ma charakter procesu, ktory przyjmuje bardziej lub mniej
stabilna forme.

Starogrecki termin dnuoxpatio (demokratia) zostat sformutowany w V w.
p-n.e. Skladaja si¢ na niego dwa terminy: dfjpog (démos) oraz kpdtwg (krdtos).
Pierwszy z nich oznacza ,,lud”, okreslany jako ogo6t petnoprawnych obywateli,
drugi natomiast identyfikuje si¢ z ,,wladza”. W starozytnosci przez demokracjg ro-
zumiano zatem ustroj polityczny istniejacy w niektérych greckich panstwach-mia-
stach (méAic, pdlis), w szczegdlnosci zas w Atenach. Ustroj ten polegal dostownie
na bezposredniej wladzy ludu. Przeciwstawiany byt oligarchii lub monarchii.

Wspolczesnie wystepuje wiele odmian demokracji. Dominuje spos$rod nich
jednak demokracja przedstawicielska (posrednia, reprezentacyjna). Do jej pod-
stawowych zatozen nalezy to, ze nardd, ujety jako ogot obywateli posiadajacych
prawa obywatelskie, sprawuje wladzg za posrednictwem swoich reprezentantow,

! Por. J. Dewey, Reconstruction in Philosophy, [w:] The Middle Works of John Dewey, 1899-1924, vol.
12, Jo Ann Boydston (ed.), Southern University Illinois Press, Carbondale 1982, s. 198.
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ktorzy podejmuja decyzje w jego imieniu. Wsrod konstytutywnych sktadnikéw
tej formy demokracji wymienia si¢ najcz¢sciej: pluralizm polityczny, réwnosé
wobec prawa, prawo do rzetelnego procesu sadowego i mozliwos$¢ odwotania si¢
od decyzji sadu w przypadku, gdy proces zostal przeprowadzony w sposob niespra-
wiedliwy, prawa 1 wolnos$ci obywatelskie, wolno$¢ stowa, wolno$¢ prasy i partii
politycznych oraz niezawisto$¢ sadow.

Demokracja przedstawicielska jest ustrojem politycznym, ktéry obowia-
zuje w granicach panstw narodowych. Czg¢sto sa to panstwa mocno zrdéznicowane
wewngtrznie, ktore licza od kilku do kilkuset milionéw obywateli. Ze wzglgdu na te
wewngetrzne zréznicowania najwazniejszym celem, jaki od dawna stawia sig przed
demokracja, jest utrzymanie w panstwie narodowym jednosci spotecznej?. ,,Demo-
kracja —ina tym polega jej swoisto$¢ — jest ustrojem, ktory utrzymuje i odtwarza
jednos$¢ spoteczenstwa, a zarazem zachowuje i sankcjonuje jego wewngtrzna roz-
norodnos¢ i konfliktowos$¢™. Jednosc¢ jest podtrzymywana gtdéwnie za pomoca: (1)
trojpodziatu wtadzy na ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza; (2) prawa i ad-
ministracji panstwowej z egzekwujacym je wymiarem sprawiedliwosci; (3) proce-
dur, wspdlnych symboli oraz (4) jezyka i kultury. R6znorodnos¢ i konfliktowo$¢
wyraza si¢ natomiast w wielo$ci partii politycznych, zwiazkow zawodowych
czy organizacji pozarzadowych. Dochodzi ona do gltosu w mediach i organach
przedstawicielskich, czyli w parlamencie i samorzadach terytorialnych. Wybory,
ktore wytaniaja wigkszo$¢ w organach przedstawicielskich, zamieniaja w pewnym
sensie wielo$¢ w jedno$¢. Wigkszo$¢ rzadowa stanowi prawo, ktére obowiazuje
wszystkich obywateli. Prawo to jednak musi by¢ zgodne z konstytucja, ktéra
zostaje na 0g6t przyjeta wola wigkszosci wszystkich obywateli danego panstwa*.

Dziatania zmierzajace do pogodzenia jednosci z réznorodnoscia sprawiaja,
ze demokracje mozna uzna¢ za cechg charakterystyczna spoteczenstwa, ktore
Karl R. Popper za Henri Bergsonem nazwat ,,spoteczenstwem otwartym”. Wiadza
zostaje poddana kontroli obywateli. Popper definiuje demokracje w kontrascie
do dyktatury czy tyranii. Glownym kryterium, ktére pozwala mu odréznic ustroj
pierwszy od dwodch pozostatych, jest to, ze zmiana wtadzy dokonuje si¢ albo w pro-
cedurze wolnych wyborow (demokracja), albo w wyniku rewolucji lub zamachu

2 W okresie nowozytnym zostato zdecydowanie odrzucone podtrzymywane przez wigkszo$¢ myslicieli
starozytnych przekonanie o istnieniu jednego dobra (idealnego lub praktycznego), ktérego realizacja jest gtow-
nym zadaniem sprawujacych wiadzg politykéw. Od tego momentu w centrum zainteresowania wladzy zaczgty
pojawiac si¢ zagadnienia zwiazane z wolno$cia indywiduéw wyzwolonych z wigzow wspdlnot i wigzow jednej
wiary. Charakterystyczna cechg nowozytnosci stala si¢ wielo$¢ i réznorodnos¢ idei politycznych i spotecznych.
Zbidr takich niejednorodnych wewngtrznie idei uksztattowat podstawowe zasady zycia nowozytnych spoleczenstw
zachodnich. Co wazne, idee te czgsto pozostawaly i nadal pozostaja ze soba w sprzecznosci. Przyktadem sa m.in.
takie pary przeciwstawnych idei, jak: (1) indywidualizm/kolektywizm, racjonalizm/irracjonalizm, gi¢bizm/
spektaklizm lub intencjonalizm/kontyngentyzm. Por. T. Buksinski, Racjonalnos¢ wspotdziatan. Szkice z filozofii
polityki, Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan 1996, s. 11-29.

3 K. Pomian, Demokracja: sztuka kompromisu, [w:] Poetyka, polityka, retoryka, W. Bolecki, R. Nycz (red.),
IBL PAN, Warszawa 2006, s. 13.

* Ibidem.



11
PYTANIE O DEMOKRACIE

stanu (dyktatura lub tyrania). W pierwszym wypadku wtadza podlega kontroli
obywateli, w drugim natomiast takiej kontroli nie ma albo jest iluzoryczna®.

Przyjecie zalozenia o konieczno$ci pogodzenia jednosci z réznorodno-
$cia i konfliktowos$cia prowadzi do tezy, ze podstawowym celem dziatan podejmo-
wanych w ramach demokracji jest kompromis. Dlatego czg¢sto mianem demokracji
przedstawicielskiej okresla si¢ demokracje liberalna. Pojecie liberalizmu jest tutaj
rozumiane w sensie filozoficzno-politycznym. Sporne kwestie, ktére wystepuja
migdzy przedstawicielami roznych grup spotecznych, politycznych czy ekonomicz-
nych, sa rozwiazywane na drodze dialogu i zawieranych uméw. Zadnej grupie,
ktora dziata w granicach prawa, nie ogranicza si¢ mozliwosci wyrazania swoich
interesow. Mimo wystgpowania réznorodnosci ideowej, wladza tworzy warunki
do prowadzenia dyskusji nad tymi réznorodno$ciami. Piszac o demokracji, Joseph
Schumpeter podkreslat, ze ,,metoda demokratyczna jest tym rozwigzaniem insty-
tucjonalnym dochodzenia do decyzji politycznych, w ktorych jednostki uzyskuja
moc decydowania poprzez walke konkurencyjna o glosy wyborcow”®.

W okresie ostatniej dekady demokracja zacz¢ta zmagac si¢ z szeregiem za-
grozen, ktore wezesniej, az od czasow drugiej wojny Swiatowej, byty jej w zasadzie
obce. Przetlomowym momentem na drodze nasilenia si¢ dyskusji, ktore dotycza
potrzeby modyfikacji systemow demokratycznych, stat si¢ rok 2008. Kryzys finan-
sowy, ktory wybucht rok wezesniej w USA, ujawnil szereg rozbieznosci miedzy
demokracja a neoliberalng doktrynga ekonomiczna. Obie te idee od ponad pigciu
dekad uznawano powszechnie za nieodtaczna parg. Rozpoczety w 2007 r. kryzys
pokazat, ze migdzy demokracja a neoliberalizmem ekonomicznym zachodza
jednak bardzo wyrazne napigcia. Zwolennicy neoliberalizmu ekonomicznego,
Scislej libertarianizmu, przekonuja, ze poza regutami odpowiadajacymi za funk-
cjonowanie wolnego rynku, nie ma zadnych innych obiektywnych mechanizmow,
ktore w sposob istotny wplywalyby na system organizacji waznych struktur wspot-
czesnego $wiata. Uzasadnieniem dla tej tezy ma by¢ skutecznos$¢ dziatan, ktore
sktadaja sig na strategi¢ globalizacji gospodarczej. Strategia ta ze swoja naczelna
zasada o maksymalizacji zyskoOw obowiazywaé ma w obrgbie dziatan nalezacych
nie tylko do dziedziny ekonomii, ale takze do wszystkich innych dziedzin zycia
spoteczno-politycznego.

Pytania o wartosci, ktore tradycyjnie wiaze si¢ z procesem ksztaltowania
sfery publicznej, tj. pytania o zaufanie, solidarno$¢, tolerancje¢, odpowiedzialnos¢ za

5 K.R. Popper, Spoleczenstwo otwarte i jego wrogowie, przet. H. Krahalska, PWN, Warszawa 1993. Rela-
cja migdzy demokracja a tyrania czy dyktatura wymaga oczywiscie bardziej szczegotowej analizy. Wystepuja
bowiem przypadki ustrojow posrednich. Przyktadem moga by¢ systemy delegatywne, ktore wyrdzniaja sig tym,
ze panuje w nich niski poziom kultury politycznej. Zdecydowanie dominuje w nich partia sprawujaca wladze.
Realizuje ona program popierany przez wigkszo$¢ wyborcow i dazy do prawnego ograniczania aktywnos$ci
partii opozycyjnych. Zob. A. Antoszewski, R. Herbut, Systemy polityczne wspélczesnego swiata, Wydawnictwo
Arche, Gdansk 2001, s. 29-34.

¢ J. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demokracja, przet. M. Rusinski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1995, s. 336-337.
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siebie 1 innych, wolnos$ci obywatelskie czy prawa pracownicze, znikaja z obszaru
zainteresowania polityki demokratycznej propagowanej przez libertarian. W ich
opinii optymalnym modelem demokracji jest ten, ktory ogranicza si¢ przede
wszystkim do przestrzegania prawno-administracyjnych procedur. Maja one
minimalizowa¢ wladze rzadu w panstwie i zarazem maksymalizowa¢ wtasnosé¢
prywatna’. Demokracja tak ujeta nie potrafi sprosta¢ coraz liczniejszym wyzwa-
niom. Nie wytrzymuje krytyki, ktora pod jej adresem ptynie z wielu réznych stron®.
Pokazuja to zarowno wydarzenia o charakterze miedzynarodowym, jak i te, ktore
rozgrywaja si¢ w ramach panstw narodowych.

Coraz powszechniej nasilajace si¢ przejawy spolecznego niezadowo-
lenia ze stopnia, w jakim dzi$§ osiaga si¢ cele publiczne, oraz rosnacy sprze-
ciw wobec samych tych celéw, wywotuja potrzebe reinterpretacji niektérych
przejawdédw modelu demokracji uksztattowanego pod wptywem zwolennikow
libertarianizmu. W dyskusjach o nowym modelu nie mozna pomijaé przede
wszystkim problemu narastajacych w $wiecie nieréwnosci majatkowych. To
prawda, ze w duzym stopniu dzigki globalizacji odsetek ludzi niezdolnych
zaspokoi¢ swoje podstawowe potrzeby materialne jest dzi§ w Swiecie mniejszy
niz kiedykolwiek w przesztosci. Z drugiej jednak strony rowniez dzigki globa-
lizacji bezprecedensowa jest skala nierdwnos$ci migdzy bardzo bogata mniej-
szoscia a nieporownywalnie ubozsza wigkszoscia. Pod koniec XX w. majatek
trzystu piecdziesigciu oSmiu miliarderow rowny byt dochodom potowy ludnosci
Swiata. W 2015 r. szesédziesigciu dwoch miliarderow miato taki majatek, a w
2016 r. juz tylko osmiu. W USA najwyzsza stawka podatku dochodowego od
0so6b prawnych (CIT) spadta z 70% w 1980 r. do 40% obecnie, a podatek od
zyskow kapitalowych wynosi 20%. Okoto jednej trzeciej fortun jest dziedziczo-
nych. W §wiecie uprzemystowionym zyje jedna czwarta ludno$ci $wiata, a w jej
posiadaniu znajduje si¢ 85% dobr materialnych globu’.

Bezposrednia konsekwencja poglebiajacych si¢ lawinowo nieréwnos$ci ma-
jatkowych jest gwaltowny wzrost migracji zarobkowych. Dzi§ wynosi on dwa razy
wigcej niz dziesie¢ lat temu. W krajach o wysokim PKB powstaja coraz cz¢sciej
tzw. spoteczefstwa krajobrazowe, tj. takie, w ktérych na tym samym obszarze zyja
grupy nalezace do réznych narodowosci, kultur czy wyznan. Powaznym proble-
mem spotecznym staje si¢ polityczna i kulturowa integracja tych grup z ludnos$cia
przywiazana do tradycyjnych warto$ci demokratycznych. Wartosci te nie sa bo-

7 Zob. m.in.: M. Friedman, Kapitalizm i wolnosé, przet. M. Lasota i A. Kondratowicz, Centrum im. A. Smi-
tha i Rzeczpospolita, Warszawa 1993, rozdz. VI; R. Nozick, Anarchia, panstwo i utopia, przet. P. Maciejko i M.
Szczubiatka, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2010, rozdz. Vi VL.

8 Por. J. Ranciére, Nienawis¢ do demokracji, przet. M. Kropiwnicki, Ksiazka i Prasa, Warszawa 2008.

° K. Pomian, Krétka historia nieréwnosci miedzy ludzmi na przykiadzie Europy, Instytut Ksiazki, Krakow
2015; R. Wilkinson, K. Pickett, Duch réwnosci. Tam gdzie panuje rownos¢, wszystkim zyje si¢ lepiej, przet. P.
Listwan, Czarna Owca, Warszawa 2011; T. Picketty, Kapital w XXI wieku, przet. A. Bilik, Wydawnictwo Kry-
tyki Politycznej, Warszawa 2015; Raport Global Wealth 2016 przygotowany przez Boston Consulting Group.
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wiem czgsto podzielane przez emigrantow. Brak integracji prowadzi do licznych
konfliktéw, ktére przyjmuja coraz bardziej radykalny charakter'.

Nastepstwem takiej sytuacji jest nasilajacy si¢ w $wiecie zachodnim terro-
ryzm. Staje si¢ on narzgdziem walki, po ktore si¢gaja skrajnie fundamentalistyczne
grupy emigrantéw. W odpowiedzi na akty terroru wzrasta w krajach demokratycz-
nych liczba wrogich postaw, ktore sa skierowane juz nie tylko przeciwko skrajnie
fundamentalistycznym grupom emigrantow, ale wobec emigrantow w ogéle. W ten
sposob rodza si¢ archetypiczne podziaty na: ,,my” i ,,0ni”. Oni zostaja uznani za
tych, ktorym w obliczu kryzysu demokracji przypisuje si¢ rolg ,,kozta ofiarnego™!'.
Stad krok do podziatu na swoich i obcych. Obcym przypisuje sig to, ze sa zrodtem
wiele niebezpieczenstw i zagrozen. Obwinia sig¢ ich m.in. o roznoszenie chorob,
réznego rodzaju pasozytow, pierwotniakoéw, ktére cho¢ nie sa grozne dla nich
samych, moga by¢ grozne dla innych.

Populistyczni politycy tak wlasnie dziela wyborcow. Ukrywaja, ze pod-
stawowe problemy dzisiejszych systemow demokratycznych sa skutkiem zja-
wisk i procesow, ktore wiaza si¢ gtownie z globalizacja gospodarcza. Globalizacja
ta podwaza wigzi spoleczne. Pogl¢bia indywidualizacje, prowadzi do urynkowienia
coraz wigkszej liczby podmiotoéw dziatajacych w sferze publicznej. Przyczynia
si¢ do tego, ze bardzo wiele rozstrzygnig¢, ktore maja wptyw na zycie codzienne
obywateli, zapada poza strukturami zaleznymi od nich, czyli po prostu poza za-
siggiem dziatania demokracji.

Waznym czynnikiem bezposrednio zwiazanym z globalizacja gospodarcza,
ktory stanowi wyzwanie dla demokracji liberalnej, jest rewolucja informatyczno-
-komunikacyjna. Wywotuje ona, obok niewatpliwie pozytywnych konsekwencji
rowniez skutki negatywne. Pierwsze wiaza si¢ gléwnie z rozwojem wysokich
technologii, przyspieszeniem wymiany dobr, informacji, kapitatu, idei oraz oddzia-
tywan migdzy ludzmi na odlegto$¢. Drugie natomiast dotycza przede wszystkim
problemu manipulacji. Cho¢ problem ten byt obecny we wszelkich systemach
demokratycznych, dzi$ jego skala budzi szczego6lny niepokdj. Przyktadem moga
by¢ zjawiska ,,post-prawdy’ oraz fake news. Ich autorzy sprawiaja, ze obiektywne
fakty maja mniejszy wplyw na ksztattowanie opinii publicznej niz odwolanie si¢ do
emocji i osobistych przekonan odbiorcow. Swiadomie, z pelna premedytacja mnoza
fatszywe wiadomosci, gldéwnie za pomoca medidw spoteczno$ciowych, w celu
wzmocnienia sity oddziatywania tych wiadomo$ci.

Globalizacja gospodarcza pokazuje, ze demokracja liberalna, ktora obej-
muje obywateli skupionych w ramach panstw narodowych, wymaga powaznej
reinterpretacji. Nie istnieje spoteczenstwo demokratyczne poza granicami panstw
narodowych, ktore mogloby na problemy globalizacji zareagowac i si¢ im prze-
ciwstawi¢. Jedna z prob stworzenia takiego spoteczenstwa jest Unia Europejska.

10°Zob. T. Buksinski, Wspolczesne filozofie polityki, Wydawnictwo Naukowe IF UAM: Poznan 2006, s. 296-257.
' R. Girard, Koziol ofiarny, przet. M. Goszczynska, Wydawnictwo Lodzkie, L.odz 1987, s. 21-36.
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Jest to jednak tylko préba. Do tej pory bowiem modele demokracji panstw naro-
dowych wchodzacych w sktad Unii sa od siebie odmienne. Taka sytuacja podwaza
wiarg przecigtnego obywatela w sensownos¢ demokracji, a bez tej wiary nie ma
przeciez demokracji. Sita demokracji wynika, jak wiadomo, z sity obywateli,
ktorzy ja tworza. Obywatel jest sola demokracji. To od niego zalezy, czy spolecz-
nos$¢, w ktorej uczestniczy, pozostaje otwarta i dostepna dla wszystkich, czy tez
spotecznos$¢ ta faworyzuje jednych kosztem innych.

Dostrzegajac potrzebg reinterpretacji niektorych zasad demokracji liberalne;,
powinni§my jednak bardzo uwazaé, by nie ,,wyla¢ dziecka z kapiela”. Konso-
lidacja demokracji wymaga nie tylko spetnienia kryteriow proceduralnych, ale
takze, a moze nawet przede wszystkim, powszechnej akceptacji wartosci i norm
demokratycznych. Pisze o tym bardzo wymownie m.in. Timothy Snyder'?. Prze-
strzega, ze nie zdajemy sobie sprawy, jak niestabilna jest obecna sytuacja migdzy-
narodowa i co mozemy straci¢, kiedy podwazymy podstawowe zasady demokracji.
Rzeczywiscie, czgsto nie potrafimy dostrzec tego, ze Europa bez granic jako jeden
obszar, w ktoérym od pokolen panuje pokdj, to rezultat wlasnie wspdlnej Europy.
Snyder przypomina, ze skutkiem wielkiego kryzysu lat 30., szczegdlnie tego, ktory
wystapit w Europie, byto przeswiadczenie, iz demokracja liberalna si¢ skonczyta.
Dopiero Il wojna $wiatowa pokazala, jak niebezpieczne moga by¢ konsekwencje
takiego przeswiadczenia.

Mozna powiedzie¢, ze dyskurs dotyczacy demokracji, w takim czy innym
ksztalcie, wyznacza w do$¢ istotnym stopniu historyczny przebieg catej refleksji
filozoficznej nad polityka. Nawet w tych przypadkach, gdy jego przedmiotem nie
byly bezposrednio zagadnienia demokracji rozumianej jako ustroj polityczny, lecz
rozwazania nad rzeczywisto$cia polityczng szeroko pojmowana, to przeciez proby
jej teoretycznej konceptualizacji zawsze zawieraty w sobie okres$lone i dajace si¢
zrekonstruowaé zatozenia dotyczace ludzkiej sprawczosci 1 spotecznej natury
cztowieka. To one wlasnie przesadzaty o tym, czy mozliwe jest pokojowe wspot-
dziatanie, tolerancja, autonomia, rownos¢ czy indywidualna wolno$¢ polityczna.
Teoretyczne spory o spoteczny $wiat byly w duzej mierze zdeterminowane przez
rolg, jaka w jego dynamice przypisuje si¢ ludzkiej zdolnosci do pokojowego
wspotdziatania. W tym obszarze refleksji filozoficznej warto odnotowac takze
destruktywne sity unicestwiajace ducha demokratycznej wspolnoty i prowadzacej
do zalamania si¢ fundamentow politycznego porzadku demokracji liberalnej. Z tych
powodow postanowiliSmy przypomnie¢ pewne koncepcje demokracji oraz gtdéwne
zagadnienia z nia powiazane. Prezentowany tom Filo-sofiji zawiera artykuly
traktujace o réznych aspektach ustroju demokratycznego: relacji pomiedzy de-
mokracja 1 ideologia, demokracja i kapitalizmem, demokracja a kompetencjami
obywatelskimi, demokracja a emancypacja, demokracja a historia, demokra-
cjaa pluralizmem aksjologicznym. Prezentowane teksty, co zrozumiate, podejmuja

12 T. Snyder, Czarna ziemia. Holokaust jako ostrzezenie, przet. B. Pietrzyk, Znak Horyzont, Krakow 2015.
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problematyke demokracji w sposob jedynie fragmentaryczny, nie roszcza zatem
pretensji do pelnej prezentacji zagadnienia demokracji, jak tez najwazniejszych
probleméw czy wyzwan, jakie przed demokracja stawia wspotczesnosé. Na dobor
problematyki miaty wptyw zréznicowane preferencje filozoficzne autorow.

Tom otwiera tekst Ryszarda Cichockiego Kompetencja obywatelska a ramy
aksjologiczne sfery publicznej. Zamystem tego artykutu jest proba usytuowania
koncepcji kompetencji obywatelskiej w relacjach do sfery publicznej i aktywnosci
obywatelskiej. Autor referuje model kompetencji obywatelskiej oparty na czterech
komponentach: kompetencji poznawczej, kompetencji ewaluacyjnej, kompetencji
normatywnej 1 kompetencji sprawczej. Skonstruowana typologia kompetencji
obywatelskiej pozwala dostrzec gtdéwne dylematy zwiazanych z ksztattowaniem
si¢ kompetencji obywatelskiej w sferze publicznej. Tadeusz Buksinski w artykule
Demokracja jako ideologia podejmuje zagadnienie oligarchizacji demokracji. W na-
wiazaniu do prac Arystotelesa, Monteskiusza, Rousseau, Milla i Schumpetera
rekonstruuje zasade elit i uprawomocnienia wtadzy politycznej poprzez szcze-
g6Ine uprawnienia do rzadzenia (moralno$c¢, dobre urodzenie, wiedza, bogactwa).
Zdaniem autora idea demokracji zostata pomyslana jako instrument ideologii
dominujacych elit. W teksScie Demokracja radykalna Urszula Zbrzezniak prze-
prowadza analizg pojecia radyklanej demokracji — jednego z najbardziej dyskuto-
wanych poje¢ we wspotczesnej filozofii polityki. Idea ta, stworzona i rozwinigta
przez Ernesta Laclaua i Chantal Mouffe, stanowi wspolczesna forme projektu
emancypacyjnego. Autorka omawia podstawowe cechy tej koncepcji, a nastgpnie
wskazuje, czym rézni si¢ koncepcja radykalnej demokracji od projektow eman-
cypacyjnych sformutowanych przez innych wspotczesnych myslicieli. Joanna
Mysona Byrska w tekécie Demokracja wobec zysku. Zysk jako mozliwe zagrozenie
demokracji, w odwotaniu do prac Marthy C. Nussbaum, analizuje problematyczny
potencjal kategorii zysku dla funkcjonowania demokracji jako ustroju spoteczno-
-politycznego. Martha C. Nussbaum wskazuje bowiem, Ze za obserwowany kryzys
demokracji wspotczesnie odpowiada wtagnie nastawienie na zysk, ktore dominuje
rowniez w takich obszarach, jak edukacja. W efekcie nie zostaja wyksztatcone
cechy podtrzymujace demokracje w dobrej kondycji. Zdaniem autorki nie zysk
jako taki, lecz preferencje cztowieka, zagrazaja demokracji jako sposobowi orga-
nizacji zycia spoteczno-politycznego. Rozwazania w artykule Pauliny Mendeluk,
Problem konfliktow moralnych w pluralistycznej demokracji, koncentruja si¢ wokot
problemu pluralizmu i rodzacych sig napi¢¢ na styku demokracji pluralistyczne;j
rozumianej jako ustrdj spoleczno-polityczny i szeroko definiowanej moralno-
Sci. W zwiazku z tym glownym celem artykutu jest zaprezentowanie istotnego
problemu konfliktow moralnych w pluralistycznej demokracji. Nalezy zwrdcié
uwage, ze obowiazujace prawo w spoteczenstwie demokratycznym wyznacza
ramy dla moralnos$ci publicznej, za§ wystgpujaca zasada pluralizmu w systemach
demokratycznych legitymizuje istnienie, obok moralno$ci publicznej, r6znych mo-
ralnos$ci prywatnych, ktore moga popadac z nia w konflikt. Sprzyja to pojawianiu
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si¢ coraz wigkszej liczby konfliktow 1 dylematow moralnych, ktére moga mie¢
wplyw na destabilizacje demokratycznego tadu spotecznego.

W studium filozoficzno-historycznym De Saint-Pierre — Projekt wiecznego
pokojuw Europie Marek Blaszke przedstawia najwazniejsze watki treSciowe rze-
czonego Projektu..., ktore uzna¢ mozna za prekursorskie w stosunku do powsta-
nia wspotczesnej nam Unii Europejskiej. Do nich naleza w pierwszej kolejnosci
wyrzeczenie si¢ wojny i powotanie arbitrazowych instytucji unijnych, co lezy
zarOwno w interesie suwerenow, jak i ich poddanych. Juz w epoce Oswiecenia
jego Projekt... spotkat sig z krytyka, m.in. Rousseau i Kanta, ktérzy nadzieje na
utrwalenie pokoju wiazali z powstaniem panstw republikanskich — porozumienie
naroddw, a nie suwerennych wladcoéw. Autor podejmuje rowniez problem pojedna-
nia migdzy religiami jako warunku pokoju oraz roli, jaka wedtug de Saint-Pierre’a
mogtaby odegra¢ Polska (w okresie panowania Augusta I Sasa) w utworzeniu
unii panstw europejskich.

Romuald Piekarski w tek$cie Patologia ducha w ujeciu Erica Voege-
lina w kontekscie pewnej diagnozy regresu cywilizacyjnego w perspektywie
historyczno-filozoficznej analizuje przyczyny pojawienia si¢ systemow totalitar-
nych w XX w. Eric Voegelin spogladal na te procesy z perspektywy niemieckiej
tradycji humanistycznej Wissenschaft des Geistes. Tak uyymowane procesy dziejowe
zawieraja w sobie wspolczynnik moralny, intelektualny i duchowy jako wazne
ogniwo. Autor Order and History zarysowat pewna diagnozg regresu cywilizacyj-
nego, powiazana z tzw. gnoza polityczna i sformutowanym przez siebie pojeciem
,patologii ducha”. Autor zestawia t¢ diagnozg i wyjasnienia Voegelina w kwestii
braku znaczacego oporu Niemcoéw wobec barbarzynskich rzadoéw faszystow z opi-
niami wybranych badaczy na temat biografii i dziatalnosci Adolfa Hitlera.

Lidia Godek, Marek Sikora
Asking about Democracy
Abstract

The authors underscore a certain valuable feature of democracy that consists in
sustaining and restoring a society’s unity as well as preserving and sanctioning its
diversity. The model of democracy has been criticized shaped under the influence of
libertarians. In consequence, challenges for democracy are to be pointed out posed
by economic globalization. Their existence proves the necessity to reshape the liberal
democracy understood as a center of national states’ citizens.

Keywords: democracy, society, libertarianism, national states.



