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Od typiki doSwiadczenia do normatywnej antycypacji.
Przyczynek do fenomenologii normatywnosci

Wprowadzenie

Celem niniejszych rozwazan jest proba wykazania, ze istnieje specyficzne do-
Swiadczenie normatywnosci, ktore jako doswiadczenie kategorialne ufundowane
jest na naoczno$ci zmystowej. Ttem dla niniejszych rozwazan sa pewne uwagi
Romana Ingardena na temat wartos$ci i norm oraz Husserlowska teoria typiki do-
Swiadczenia powigzana z analizami aktow antycypacji, ktore sa konstytutywne
dla wszelkich przezy¢ intencjonalnych. Artykut sktada si¢ z nastgpujacych czgsci:
wpierw w dyskusji z interpretacja Dietera Lohmara, zostanie oméwione pojgcie
typiki do§wiadczenia oraz zostanie dokonana charakterystyka tzw. typu. Nastgpnie
uzupelnimy i wzbogacimy analizy typiki rozwazaniami dotyczacymi roli przezycia
antycypacji, ktore w proponowanej tutaj interpretacji stanowia swego rodzaju do-
Swiadczenie normatywnosci (normatywnosci jako antycypacji tego, co normalne
i typowe oraz normatywnos$ci wigzanej z antycypacja rozumiang jako regula
dzialania). Na koniec zostanie wykazane, ze doswiadczenie normatywnosci jest
specjalnym rodzajem tzw. naocznosci kategorialnej. W zakonczeniu zarysujemy
dalsze perspektywy i kierunki badan.

Kilka uwag Romana Ingardena na temat norm

U podstaw teorii warto$ci Romana Ingardena znajduje si¢ niepoddane problema-
tyzacji zalozenie o istnieniu czego$ takiego, jak doswiadczenie wartosci. Kazdy
ma doswiadczenie tego, co dobre, stuszne, pickne. Kazdy czuje si¢ do czego$ zo-
bowiazany, kazdy czasem ma poczucie powinnosci, ze co$ nalezy zrobié, a czego$
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nalezy si¢ wystrzegaé. Jak pisze Ingarden: ,,zagadnienie esencjalne dobra w znaczeniu
moralnym stanowi jedno z centralnych zagadnien etyki teoretycznej, §wiadczy to,
iz zajmowano si¢ nim od bardzo dawnych czasow”!. Do$§wiadczenie warto$ci jest
wige pewnym doswiadczeniem filozoficznym par excellence. Wraz z przyjgciem
wystepujacego powszechnie doswiadczenia wartosci filozof stawia pytania o sposob
ich istnienia, o ich porzadek lub hierarchi¢ oraz obowiazywalnosé. W ujeciu Ingar-
dena filozofi¢ w tym aspekcie interesujq przede wszystkim trzy pytania: Jakie
warto$ci sa wartosciami moralnymi? Co to jest warto$¢ moralna? Jakie przedmioty
posiadaja warto$ci lub moga je posiadac¢?? Wartosci sa o tyle istotne, ze wydaja si¢
tym, dzigki czemu mozliwe jest sformutowanie norm. Norma jako taka moze co$
nakazywacé, do czego$ zobowiazywac lub czego$ zabraniaé, poniewaz odwoluje sig
ona do pewnych warto$ci, o istnieniu ktérych cztowiek jest przekonany. Jest ona
tym, co ,,zobowiazuje go do réoznych czynow wobec jego bliznich, wobec przyjaciot
i wrogéw’. W tym miejscu analiza Ingardena przesuwa si¢ z zagadnienia warto$ci
na problem norm. Ingarden wskazuje kilka podstawowych znaczen tego pojecia:

(1) znaczenie przedmiotowe (norma jako obowiazujacy wzor, schemat;
jako to, co normalne w przeciwienstwie do anormalnego itd.);

(2) znaczenie w sensie bycia stanem rzeczy (norma jako to, co powinno
zaj$¢; to, co ma by¢ wykonane; jako ustanowiony powinny stan rzeczy,
np. waga monet w danym kraju);

(3) znaczenie logiczne (norma to sad o powinnym stanie rzeczy; my$l usta-
nawiajac jakie co§ powinno by¢; rozkaz, ze co$ ma by¢ takie a takie);

(4) znaczenie jezykowe (norma to zdanie wyrazajace pewne normy);

(5) znaczenie poznawcze (norma jako kryterium poznawcze, np. prawda)*.

Punktujac wieloznacznos$¢ pojecia normy, analizy Ingardena koncentruja si¢

na znaczeniu czwartym, czyli na jgzykowych sformutowaniach normy, w postaci
zdan normatywnych. Zdania normatywne o formie ,,4 powinno by¢ b” filozof
przeciwstawit zdaniom opisowym, opartym na formie ,,4 jest b”. Zdania norma-
tywne analogicznie do opisowych moga by¢ ogdlne, szczegdtowe i jednostkowe.
W zdaniach normatywnych mozna wyré6zni¢ tzw. moment normatywny. Sa nim
kolejno wyrazenia ,,powinno” i ,,nie powinno’. Moment normatywny to takie
wyrazenie, ktore domaga si¢ albo realizacji, albo nie-realizacji danego stanu
rzeczy. Owo ,,domaganie si¢”” wiaze si¢ w przypadku wielu norm® z indywidualnym

! R. Ingarden, Wyklady z etyki, PWN, Warszawa 1989, s. 15.

2 Ibidem, s. 15. Roman Ingarden oczywiscie zdawat sobie sprawe z odrebnosci przedmiotowej tzw. warto$ci
estetycznych czy ekonomicznych, ale wydaje sig, Ze przytoczone pytania rOwniez moga dotyczy¢ tych wartosci.

3 R. Ingarden, Ksiqzeczka o cztowieku, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1972, s. 16.

* R. Ingarden, Wyklady z etyki, s. 17, 143-144.

3 Ibidem, s. 21-22, 150, 154.

¢ Ingarden w pewnym momencie utozsamil, zapewne ze wzgledow metodologicznych, normg z jej wyrazem,
czyli zdaniem. Istotne jest rOwniez to, ze przejécie z trybu moéwienia o wartosciach do trybu mowienia o normach,
rozszerza jego rozwazania na dziedzing estetyki czy ekonomii. Normy bowiem sa nie tylko etyczne, ale rowniez
estetyczne, ekonomiczne, prawne itd.
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rozkazem, przepisem, uchwata, zadaniem itd. Z momentem normatywnym wiaze
si¢ co$, co Ingarden okreslit mianem pretensji do ,,stluszno$ci” owego domagania
si¢ realizacji lub nie-realizacji. Filozof powiada: ,,kazda norma rosci sobie pre-
tensje do »stusznosci«; wypowiadajac normg przyswiadczamy tej pretensji, resp.
podejmujemy te pretensje’”’. Pretensja albo dotyczy domaganiem sig czego$, albo
domagania si¢ nie-realizacji tego czegos.

Odwotanie si¢ do czego$, co mozna nazwa¢ normatywna pretensja lub
normatywnym domaganiem si¢, wiaze si¢ $cisle z koniecznoscia ufundowania owej
pretensji lub domagania na pewnych podstawach ontycznych. Chodzi o odstonigcie
ontycznych fundamentow, ktore umozliwiaja normatywnos$¢ jako taka. Normatyw-
no$¢ norm, ktéra ujawnia si¢ jako owo domaganie sig realizacji lub nie-realizacji,
wydaje si¢ zasadza¢ na referencji do danej sfery przedmiotowej, a nie na podstawie
jej mocy illokucyjnej. Tak jak zdania opisowe sa sensowne, czyli mozna im przypi-
sa¢ warto$¢ logiczng prawdy lub falszu na podstawie ich odniesienia lub jego braku
do danych stanow rzeczy, tak zdania normatywne sa obowiazujace, jezeli mozna
odwolac¢ si¢ do pewnych warto$ci, ktoére dane zdania wyrazaja. Na przyktad norma
etyczna ,,Kazdy cztowiek powinien by¢ uczciwy” czerpie swoja obowiazywalnosé¢
przez odwotanie si¢ do wartosci uczciwosci. Z tego to wilasnie powodu Ingarden
powiada, ze zanim ustali si¢ system norm etycznych, co uwaza za podstawowy cel
etyki normatywnej, trzeba ,,rozstrzygnac caty szereg zagadnien czysto teoretyczny-
ch”. Wydaje sie, ze owe zagadnienia mozna sprowadzi¢ do dwoch zasadniczych
kwestii dotyczacych tego, czym sa wartosci oraz w jaki sposob istnieja.

Problem

Analizujac teksty Ingardena dotyczace problemu warto$ci nietrudno zauwazy¢,
ze filozof znacznie lepiej poradzil sobie z odpowiedzia na pierwsze z tych pytan
niz na drugie. Symptomatyczna jest tutaj nastgpujaca uwaga filozofa:

Wydaje sig¢ tez, ze w rozmaitych sposobach istnienia, jakie natrafiamy w dziedzinie

warto$ci, mamy do czynienia z jakimi§ nowymi sposobami istnienia w poréwnaniu

z tymi, ktore staralem si¢ okresli¢ w I tomie Sporu o istnienia swiata.’
Czy tak faktycznie jest? Czy doswiadczenie warto$ci jest niezalezne od aktow
naocznosci zmystowej?

Rozwazmy przyktad podany przez Ingardena: kazdy zgodzi si¢ z tym, ze

,»,CZyn polegajacy na wyratowaniu tonacego z narazeniem wilasnego zycia jest
czynem »dobrym«”’. Doprecyzujmy analizy filozofa: ratowanie tonacego, po-

7 Ibidem, s. 25.

8 Ibidem, s. 29.

 R. Ingarden, Studia z estetyki, t. 11, PWN, Warszawa 1970, s. 244.
10 R. Ingarden, Wyklady z etyki, s. 33.
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wiemy, jest pewnego rodzaju dziataniem, czyli czynem wykonanym w sposob
swiadomy i wolny, na ktére sktada si¢ szereg mniejszych dziatan (Ingarden mo-
wit o cechach fizycznych) takich jak: skakanie do wody czy poruszanie rgkoma
itp. oraz pewnych tzw. cech psychicznych (moment decyzji, odwaga itp.). Czy
wsrod tych cech czy elementéw dzialania mozna wskazaé ceche, ktora nazywa
si¢ dobrem, szlachetnoscia lub stusznoscia? Z odpowiedzig na to pytanie Ingar-
den miat powazne trudnos$ci. Skoro bowiem o ratowaniu czyjego$ zZycia mozemy
powiedzie¢, ze byto szybkie, natychmiastowe, pelne brawury czy zdecydowane,
czyli przez odwotanie si¢ do cech lub elementow tego dzialania, to jak mozliwe
jest powiedzenie, ze byto ono dobre lub stuszne, jezeli nie przez odwotanie si¢ do
jako$ rozumianej przedmiotowos$ci, w tym przypadku pewnej jakoSciowej cechy
bycia dobrym lub stusznym. Ingarden stwierdzit, ze skoro to dziatanie okreslamy
jako dobre lub sluszne, to mozna je nazwac dziataniem warto§ciowym lub tym,
co wartosciowe. W nawigzaniu do tego Ingarden odwotuje si¢ do swojej ontologii
i odroznia cechy bezwzgledne od wzglednych!'. Warto$ci moga by¢ wigc albo
cechami (a) bezwzglednymi, albo (b) wzglednymi albo (c) w ogdle moga nie by¢
zadnymi cechami przedmiotow.

Ad. (a) Mowiac o jakiejs cesze, ze jest bezwzgledna przyjmuje sig, ze jest
to taka cecha, ktora przystuguje danemu przedmiotowi oraz jej przy-
slugiwanie nie jest uwarunkowane przez przystugiwanie innemu
przedmiotowi jakiej$ innej cechy lub cech. Dobrym przyktadem
jest posiadanie przez cztowieka cechy rozumnosci itp.

Ad. (b) Mowiac o jakiej$ cesze, ze jest wzgledna, przyjmuje sig, ze jest to
taka cecha, ktéra przystuguje danemu przedmiotowi X, o ile istnieje
pewien inny przedmiot, oraz ze kazdy z tych przedmiotdéw posiada
takie cechy, ze zachodzi pomigdzy nimi dany stosunek S, ktorego
zajscie pociaga za soba przyslugiwanie danej cechy przedmiotowi
X. Przyktadem takich sa: ,,bycie mniejszym/wigkszym”, ,,bycie
widzianym/czytanym” itd.

Ad. (¢) Odmawiajac wartosciom bycia cecha danego przedmiotu mozna
twierdzi¢, ze albo nie przypisuje si¢ przedmiotom zadnych wartosci;
albo ze wartoS$ci nie sa cechami, a pewnymi stosunkami pomi¢dzy
przedmiotami; albo ze wartosci nie sa cechami rzeczy realnych,
tylko pewnymi jako$ciami idealnymi.

Wydaje sig, ze sam Ingarden ostatecznie nie odpowiedziat na pytanie o to,

w jaki sposob istnieja wartosci. W Wyktadach Iwowskich Ingarden wyrdznit jesz-
cze jedno podejscie do wartosci. Zaktada ono, Ze nie istnieja zadne wartosci, a do
czynienia mamy tylko z ocenami. Swiat realny w tym ujeciu jest, jak powiada
Ingarden, wertlos, czyli pozbawiony wartos$ci. Nasuwa si¢ tutaj pytanie czy od-
mowienie wartosciom jakiegokolwiek istnienia z konieczno$ci musi prowadzic¢

"' Ibidem, s. 34-35, 128-132.
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do twierdzenia, ze one nie obowiazuja? Wedlug Ingardena tak wtasdnie jest. Skoro
uzywamy w naszym jezyku zwrotéw takich jak: ,,powinno sig”, ,,ma wartosc”,
,halezy”, ,.dobry”, . sprawiedliwy” czy ,,pickny”, to z cala pewnos$cia co$ w rzeczy-
wisto$ci musi korespondowa¢ z owymi wyrazeniami. Ingarden powiada, ze brak
odwotania si¢ do warto$ci moralnych jako pewnych szczegolnych elementow
rzeczywisto$ci, prowadzi do btednego kota w uzasadnianiu ludzkich dziatan,
przekonan czy decyz;ji.

Twierdzimy, Ze istnieje jeszcze jedna mozliwos$¢, ktorej Ingarden nie wskazat
w swoich analizach etyczno-moralnych, ale ktorej mozliwos¢ ujawnil w rozwa-
zaniach z zakresu teorii poznania estetycznego. Analizy wartosci estetycznych
przeprowadzone przez filozofa stanowia tutaj z jednej strony dopetnienie jego
rozwazan dotyczacych warto$ci w ujeciu etyczno-moralnym, z drugiej za$ znacznie
je przekraczaja modyfikujac jego teori¢. Ingarden powiada: ,,warto$¢ estetyczna
— by¢ moze kazda warto$¢ — jest czym$ pochodnym w stosunku do witasnos$ci
przedmiotu warto$ciowego”!2. Istnieje wigc ona inaczej w przedmiocie niz wia-
snosci takie jak barwy i ksztalty. Jest ona w jakim$ sensie nadbudowana na tych
wilasnos$ciach. Jej pojawienie si¢ sprawia, ze zamalowane pl6tno, czyli malowidto
zostaje rozpoznane jako obraz czy wrecz dzieto sztuki.

Sam Ingarden dostrzegal w takim rozwiazaniu szereg probleméw. Byt
jednak pewny, ze wartos$ci estetyczne sa bezposrednio dane w jakiejs mozliwej
naocznos$ci'’. Wydaje sig, ze jego uwagi sa rowniez wazne dla analiz problemu
normatywnosci'®. Autor Ksiqzeczki o czlowieku stusznie wskazal na mozliwo$¢
istnienia naocznego podtoza normatywnos$ci. Podkreslit rowniez waznos¢ pod-
miotowych warunkéw konstytucji tego, co normatywne w danym przedmiocie.

12 R. Ingarden, Studia z estetyki, t. 111, s. 306.

13 Na stabosci koncepcji Ingardena zwracali uwage Jan Patocka w pracy Uwagi o Romana Ingardena
filozofii obrazu oraz Andrzej Pottawski w artykule Obraz a struktura swiadomosci. Uwagi o teorii obrazu Ro-
mana Ingardena. Pottawski problemy Ingardena wiaze z jego empirystyczna koncepcja poznania zmystowego:
Ingarden zdaje si¢ nie bra¢ wystarczajaco pod uwage — w swych analizach spostrzezenia w ogdle, w naszym
za$ przypadku spostrzezenia obrazu — roli naszego modelu §wiata, funkcjonowania catej tej struktury, ktora,
jakkolwiek, nie jest dana jako element pola spostrzegania, to jednak ksztaltuje i okresla to pole”. W przypisie
do tego fragmentu dodaje: ,,Ten brak konsekwencji wydaje si¢ charakterystyczny. Ciagta dwuznacznos¢ tego,
co uwaza si¢ za »obecne« i »uswiadomione«, niemozliwos¢ przeprowadzenia wyraznej granicy miedzy tym, co
dane, a warunkujacym jego prezentacjg ttem jest, jak si¢ zdaje, nieunikniona w fenomenologii transcendentalne;j
w rozumieniu Husserla i da si¢ zauwazy¢ we wszystkich jego analizach” (A. Pottawski, Po co filozofowac? In-
garden — Wojtyla — skqd i dokqd?, Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2011, s. 97). Ostatnia uwaga Pottawskiego
jest najwazniejsza i dyskusyjna. Scisle wiaze si¢ ona z przyjmowanym przez filozofa odréznieniem motywu
krytycznego i dogmatycznego w mysli fundatora fenomenologii. Ogélnie rzecz ujmujac zdaniem Pottawskiego
Husserl reprezentuje pewna posta¢ kartezjanizmu w tych pracach, w ktorych motyw dogmatyczny — fundacjo-
nalistyczny przewaza nad krytycznym. Doktadne przeanalizowanie tego problemu wymaga jednak doglebnych
studiow nad spuscizna po Husserlu. Por. W. Plotka, Fenomenologia jako teoria wiedzy a kartezjanizm filozofii
Husserla, [w:] Swiadomos¢, §wiat, wartosci. Prace ofiarowane Profesorowi Andrzejowi Pottawskiemu w 90.
rocznicg urodzin, red. D. Leszczynski, M. Rosiak, Oficyna Naukowa PFF, Wroctaw 2013, s. 189-204.

14 Dokonujemy tutaj zabiegu heurystyki przeniesienie, ktory w tym kontekscie pozwala na zastosowanie
pewnych rozwazan autora Sporu o istnienie swiata do innego pola problemowego. Mianowicie: twierdzimy, ze
pewne analizy Ingardena z zakresu estetyki maja swoje zastosowanie w analizach dotyczacych normatywnosci.
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Teza, ktorej tutaj chcemy bronié, jest nastgpujaca: doswiadczenie tego, co
normatywne jest ufundowane na aktach naoczno$ci zmystowej, ktéra Husserl
w Badaniach logicznych okre$la jako prosta przeciwstawiajac ja naocznos$ci ka-
tegorialnej. Zdanie normatywne: ,,Kazdy cztowiek powinien by¢ uczciwy” swoja
obowiazywalnos$¢ lub, inaczej mowiac, prawomocno$¢ czerpie nie z odniesienia
do pewnych blizej nieokreslonych ontologicznie wartosci, ale z bezposredniego
do$wiadczenia uczciwosci jako tego, co normatywne'®. Chcemy powiedzie¢, ze
normatywnos$¢ zasad, regut, prawa czy etyki mozna uzasadni¢ poprzez odwotanie
si¢ do istnienia szczegdlnego rodzaju doswiadczenia normatywnosci. Nie potrzeba
w tym celu postulowac istnienia jakichkolwiek wartosci. Wydaje sig, ze Husser-
lowskie analizy typiki do§wiadczenia i fenomenu normalno$ci pozwalaja wykazac
istnienie oraz obowiazywalno$c¢ tego rodzaju do§wiadczenia.

Typika doSwiadczenia

Edmund Husserl, chcac wyjasni¢ sposdb w jaki uzyskuje si¢ z doSwiadczenia
pojecia empiryczne, zardbwno potoczne, jak i naukowe, wprowadzit pojecie typiki
doswiadczenia. Pojecie to $cisle wiaze si¢ z intuicja, wedle ktorej poznanie da-
nego obszaru rzeczywisto$ci nigdy nie jest uchwyceniem czystej nieokreslonosci
opartej na zupelnej nieznajomosci. Jest tak bowiem, ze wszelkie do§wiadczenie
opiera si¢ na ,,pewnej wiedzy i wspotwiedzy o danej rzeczy”, tj. ma juz swoj tzw.
horyzont do$wiadczeniowy!®. Doswiadcza si¢ tego, co nieznane w odniesieniu
do tego, co juz poznane. Nieznajomos$¢ jest zatem jednym z modi znajomosci.
Pojedynczy przedmiot jest spostrzegany w polu innych przedmiotow, ktére stano-
wia przedmioty jakiego$ ,,mozliwego doswiadczenia”. Cata trudnos$¢, podkreslat
Husserl, wiaze si¢ z niejasnym sposobem, w jaki pojgcia empiryczne, ktore sa
juz uformowane jako ogolne, moga odnosi¢ si¢ do przedmiotow, ktore z jednej
strony sa jednostkowe, a z drugiej podpadaja pod wiele réznych pojec. Na przy-
ktad: widzac jamnika, ujmuje si¢ go pojeciowo jako pewnego przedstawiciela
gatunku ,,pies”, do ktorego stosuje si¢ pojecie psa. Analogicznie postepuje si¢
w sytuacji, w ktorej spostrzega si¢ wyzta. Moze by¢ jednak tak, ze zobaczymy
zwierzg, ktorego nigdy wcezesniej nie widzieliSmy. Bedziemy wtedy sktonni okre-

15 Pelne uzasadnienie istnienia do§wiadczenia takich fenomenow spotecznych jak uczciwosé czy odwaga lub
zdolno$¢ pomagania innemu, wykracza poza ramy tego artykutu. Na ten temat por. M. Piekarski, Can Action be
Normative? Some Preliminary Remarks, ,,Studia Philosophiae Christianae” 3 (2016), w druku; oraz M. Piekarski,
Kripke's Paradox and the Normativity of Action, [w:] Realism — Relativism — Constructivism: Papers of the 38th
International Wittgenstein Symposium, eds. Ch. Kanzian, J. Mitterer, K. Neges, The Austrian Ludwig Wittgenstein
Society, Kirchberg am Wechsel 2015, s. 236-239. W tym miejscu stawiamy sobie skromniejsze zadanie: chcemy
wykaza¢ istnienie specyficznego doswiadczenia normatywnosci, ktore funduje w sensie fenomenologicznym
do$wiadczenie wymienionych fenomenow.

16

E. Husserl, Doswiadczenie i sqd. Badania nad genealogiq logiki, przet. B. Baran, Fundacja Aletheia,
Warszawa 2013, s. 41.
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$li¢ je rowniez jako przedstawiciela gatunku ,,pies”. Owa sktonnos$¢ opiera si¢ na
rozpoznaniu pewnych podobienstw albo analogii, ktére umozliwiaja postawienie
sadu ,,To stworzenie jest psem”. Husserl powiada:
[...] widzac psa, antycypujemy od razu jego dalsze wlasnosci, jego typowy sposob
jedzenia, zabawy, biegania, skakania itd. Nie widzimy teraz jego uzg¢bienia, ale cho¢
nigdy jeszcze nie spotkaliSmy tego psa, wiemy z gory, jak ono bedzie wygladac,
okreslone nie indywidualnie, lecz wlasnie typowo, albowiem juz od dawna i czgsto
do$wiadczaliSmy, ze u ,,takich” zwierzat, ,,psOW”’, wystepuje ,,uzgbienie” i tak a tak
typowo wyglada."”
Zatem — uogolniajac — to, co doswiadcza si¢ w odniesieniu do jednego przedmiotu,
ulega ,,apercepcyjnemu’ przeniesieniu na kazdy inny przedmiot do§wiadczenia, ktory
jest obdarzony pewnymi typowymi cechami wspdlnymi im obu. W takim sensie ogolne
pojgcia empiryczne moga by¢ zastosowywane do jednostkowych przedmiotow danych
w mozliwym do$wiadczeniu. Kazdarzecz posiadajac indywidualne wyro6z-
niki, mazarazempewna forme¢ typowosci,dzigki ktoérej naprowadza na
ogdlne pojegcie typu,zapomocaktérego mozna ja poznac'®. Dzigki temu
mozliwe jest intencjonalne skierowanie si¢ ku danemu przedmiotowi nie jako ku
temu, co ogodlne, ale wlasnie jako ku temu, co jednostkowe. W ten sposdb mozna
z jednej strony realizowa¢ do§wiadczenie jakiegos$ psa, a z drugiej — konkretnego
psiaka o imieniu Reks. Czym zatem jest Husserlowski typ?

Typ i antycypacja

Autor Idei fenomenologii powiada, ze dzigki typom przedmioty sa ujmowane jako
takie a nie inne, bowiem ,,$wiat jest juz zawsze dla nas §wiatem, w ktérym poznanie
w najrozniejszy sposob wykonato swoja pracg”'’. Typika do$wiadczenia umozliwia
tworzenie poje¢ ogolnych?®. Wydaje sig, ze proces ten przebiega z dotu do gory,
wedle schematu: indywidualny przedmiot ujmowany jako pewien typ prowadzi do
uformowania typu ,,czegos$ ogdlnego” np. psa®'. Na poziomie pojeciowym schemat
ten polega na uformowaniu pojec¢ szczegdtowych, na podstawie ktorych tworzone
sa pojecia ogdlne. Mozna sig z tym zgodzi¢. Problem jednak wiaze si¢ z antycypa-
cyjnym charakterem do$wiadczenia. Husserl powiada, Zze ,,proces” typizacji ma
charakter antycypacji lub, inaczej méwiac, predykcji, co w tym przypadku polega

'7 Ibidem, s. 314.
18 [bidem, s. 312.
19 Ibidem, s. 41.

20 D. Lohmar, Husserl'’s Type and Kant's Schemata: Systematic Reasons for Their Correlation or Identity,
[w:] The New Husserl. A Critical Reader, ed D. Welton, Indiana University Press, Bloomington 2003, s. 109;
E. Husserl, Doswiadczenie i sqd, s. 314-315.

2l Lohmar, opierajac si¢ na nieopublikowanych manuskryptach Husserla z grupy A, omawia rowniez
relacje pomigdzy typami rozumianymi jako ,.konkretne istoty” a pojgciami ogdlnymi ujmowanymi jako ,,istoty
ogolne”. D. Lohmar, op. cit., s. 110.
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na przenoszeniu pewnej informacji z jednego przedmiotu, danego w jakims prze-
sztym doswiadczeniu, na inny, ujawniajacy si¢ w do$wiadczeniu obecnym??,
Z tego to powodu niektorzy wiaza fenomen typu z fenomenem oczekiwania®.
Owo oczekiwanie nie odnosi si¢ jednak do przysztosci, ale wtasnie do terazniej-
szego doswiadczenia, ktore konstytuuje si¢ na podstawie minionego doswiad-
czenia®*. Z tej perspektywy prawomocne wydaje si¢ inne ujecie wedle ktorego
typizacja przebiega nie od indywidualnego przedmiotu danego w konkretnej
naocznosci, ale od antycypacji, ktéra jako taka ma charakter ogdlny. Przedmiot
zatem ujmowany jest w horyzoncie og6lnej typiki doswiadczenia charakteryzujacej
wszelkie mozliwe akty naoczno$ci. Taka interpretacj¢ wzmacniaja uwagi Husserla
poswigcone fenomenowi normalnosci, o ktorym bedziemy méwili pdznie;j.

Dla nas szczegodlnie wazne w Husserlowskich analizach typiki doswiadcze-
nia jest rozroznienie na typy istotowe i pozaistotowe. Typy istotowe odnosza si¢ do
abstrakcyjnych pojec¢, takich jak ,,gatunek™, czy ,,zycie”. Maja one r6zny stopien
ogoblnosci i oparte sa na przednaukowe;j typice tego, co dane w naocznosci. Sa, jak
podkreslat Husserl, przedmiotem badan historii naturalnej®. Typy pozaistotowe
w przeciwienstwie do istotowych istnieja jedynie w swych egzemplifikacjach i sa
oparte na tym, co wspolne réznym ,,egzemplarzom’?®. Co to znaczy? W swoich
analizach pos$wigconych tzw. pasywnym syntezom Husserl sformutowat aprio-
ryczne ,,prawo” dotyczace natury oczekiwania?’: co$ podobnego przypomina inne,
ktore jest do niego podobne, a takze pozwala oczekiwac tego, co podobne jako
wspotistniejacego®®. Widzenie typow nieopartych na istocie opiera si¢ na apercep-
¢cji tego, co wspolne, dostrzeganiu analogii, ale rowniez roznic, ktore pozwalaja
sklasyfikowac¢ rézne przedmioty jako typowe.

Kryje si¢ w tym pewne niebezpieczenstwo. Ujmujac mianowicie to, co
podobne dla réznych egzemplarzy, mozna przeoczy¢ pewien ,,faktycznie zacho-
dzacy wewnetrzny zwiazek”. Na przyktad widzac podobienstwo wieloryba do ryb,
mozna nie dostrzec jego istotowej przynaleznos$ci do ssakow?. Typy pozaistotowe
konstytuowane sa na podstawie pewnych niekoniecznych, lub inaczej méwiac,
niekonstytutywnych wtasno$ciach tego, co dane w naocznosci. Wydaje si¢ zatem,

22 Wiazac typizacje z predykcja mozna, idac za pewnymi uwagami Elizabeth Anscombe, wskazac jej
intencjonalny charakter. Anscombe w pracy Intention powiada wbrew tezie Brentano, ze podstawowym rysem
intencjonalnosci nie jest jej odniesienie do stanow mentalnych, ale jej skierowanie ku temu, co przyszte (E. Anscombe,
Intention, Blackwell, Oxford 1957). Typizacja jest wigc modusem intencjonalnosci.

% Ch. Ferencz-Flatz, 4 Phenomenology of Automatism. Habit and Situational Typification in Husserl,
~,Phenomenology and Mind” 6 (2013), s. 66.

2 Ibidem.

25 E. Husserl, Doswiadczenie i sqd, s. 316.

26 A. Schiitz, Collected Papers, vol. 1, red. M. Natanson, Martinus Nijhoff, The Hague 1962, s. 283.
27 Ch. Ferencz-Flatz, op. cit., s. 67.

2 E. Husserl, Analysen zur passiven Synthesis. Aus Vorlesungs- und Forschungsmanuskripten 1918—1926,
Martinus Nijhoff, Den Haag 1966, s. 185.

2 E. Husserl, Doswiadczenie i sqd, s. 316.
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ze tym, co faktycznie umozliwia tworzenie typow, jest apercepcja nieistotowych
cech przedmiotow. Typy istotowe sa juz w pewnym stopniu wynikiem przyjecia
nastawienia teoretycznego wobec doswiadczenia. Najpierw rozpoznajemy wielo-
ryba jako typ rybopodobny, a dopiero pozniej, zmieniajac nastawienie z natural-
nego, ktoére jest spontaniczne, na protonaukowe odkrywamy, ze jest on ssakiem.
To, co w spontanicznym dos$wiadczeniu wydawato si¢ typowe dla bycia ryba,
czyli pewne analogie zwigzane z budowa ciala, poruszaniem si¢ czy miejscem
zycia (przypomnijmy z punktu widzenia biologii nie sa to cechy istotne), okazato
si¢ by¢ zludne.

Podsumowujac: postawiliSmy teze, ze doswiadczenie tego, co normatywne

w przedmiocie ufundowane jest na aktach naocznosci zmystowej. Teza ta wymaga
dalszego doprecyzowania. Jak dotad poprzez odwolanie si¢ do Husserlowskiej
koncepcji typowosci udato sig:

(1) pokaza¢ w jaki sposdb, mozna odnosi¢ si¢ do danego przedmiotu jako
tego, co jednostkowe i zarazem typowe dla danej grupy, gatunku czy
rodzaju;

(2) okresli¢ typizacj¢ przez jej odniesienie do przysztosci, jako pewnego
rodzaju modus oczekiwania czy wrgcz intencjonalnosci;

(3) odroznié typy istotowe od nieistotowych, podkreslajac ich pierwszenstwo
w spontanicznej typizacji doswiadczenia.

Zapytamy teraz w odniesieniu do interpretacji zaproponowanej przez Die-

tera Lohmara o to, czym jest Husserlowski typ i jaka petni rolg¢ w doswiadczeniu
normatywnosci.

Interpretacja Dietera Lohmara

Punktem wyjscia dalszych analiz jest teza Dietera Lohmara, wedle ktérej Hus-
serlowski typ pelni taka sama funkcjg, co schemat transcendentalny w filozofii
Immanuela Kanta*®. Zdaniem Lohmara, Husserl analizujac pojgcie i rolg typow,
poruszyt problem obecny takze w Krytyce czystego rozumu, mianowicie: w jaki
Sposob pojecia ogodlne maja swoje zastosowanie w odniesieniu do jednostkowych
przedmiotow doswiadczenia lub, inaczej méwiac, jak mozliwe jest podporzadkowa-
nie tego, co dane naocznie, pojeciom ogdlnym, ktérych desygnaty nie istnieja w sferze
zjawisk®!'? Kant twierdzac, ze musi istnie¢ co$ ,,trzeciego”, co posredniczy pomigdzy
tym, co ogdlne i intelektualne (pojecia), a tym, co jednostkowe i zmystowe (przed-

3% D. Lohmar, op. cit., s. 106; idem, Phinomenologie der Schwachen Phantasie. Untersuchungen
der Psychologie, Cognitive Science, Neurologie und Phdnomenologie zur Funktion der Phantasie in der
Wahrnehmung, Springer, Dordrecht 2008.

3T, Kant, Krytyka czystego rozumu, [w:] 1. Kant, Dzicta zebrane, t. II, przet. M. Zelazny, Wydawnictwo
Naukowe UMK, Torun 2013, s. 238 (A 138, B 177).
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mioty), wskazal na tzw. schemat®. Schemat jest tym, co pozwala zastosowac¢ dane
pojecie do zachodzacego w swiecie stanu rzeczy*. W ten sposdb mozna stwierdzic,
ze ten a ten przedmiot jest wlasnie tym krzestem, a nie jakim$ stolem, szafa czy
16zkiem**. Heidegger okreslit proces tworzenia schematu jako ,,uzmystowienie
pojec”. Jest to trafne okreslenie, bowiem ujawnia ono podwdjna role schematu
jako tego, co umozliwia zardwno referencje, jak i uzycie danego pojecia. Z jednej
strony, pojecia zostaja uzmystowione, czyli odniesione do czego$, z drugiej za$
strony zostaja one uzyte wlasnie jako normatywne, czyli znaczace co$. Pojecie
uzmystowienia odstania tutaj swdj potoczny charakter: mowiac, ze co$ sobie
uzmyslawiamy, mamy na mysli to, ze czyni si¢ to przedmiotem uwagi, niejako
uswiadamia si¢ sobie ,,wagg” czy ,,znaczenie” tego czegos$. Schemat okazuje sig
by¢ tym, do czego odnosi si¢ ostatecznie pojgcie’®. Analogicznie wydaje sig, ze
Husserlowski typ jako to, co ogdlne w tym, co jednostkowe, jest przedmiotem
odniesienia pojec¢?®’.

Schemat posiada jednak cechg, ktorej Husserl albo nie dostrzegt, albo nie uznat
zawazna w swoich analizach typiki. Schemat ma charakter normatywny. Kant powiada,
ze schemat jest regula ,,okreslania naszej naocznos$ci zgodnie z pewnym ogo6lnym
pojeciem’®. T tak pojecie psa konstytuowane w odniesieniu do schematu psa

[...] oznacza regulg, zgodnie z ktora wyobraznia moze nakresli¢ ogdlny ksztatt
pewnego czworonoznego zwierzgceia, nie bedac ograniczona do jakiejs szczegolowej
postaci, ktora nasuwa mi do§wiadczenie, ani do jakiego$ mozliwego obrazu, ktory
moge przedstawi¢ in concreto.’
Schematy jako reguty okreslaja ,,powszechny” charakter pojeé¢, formuja koncep-
tualny ksztalt tego, co jest intendowane, a takze ujawniaja wszelkie modi danego
przedmiotu czy stanu rzeczy’.

3 Schemat jest konieczny a priori bowiem przedmiot do§wiadczenia nigdy ,,nie dorownuje” swojemu
empirycznemu pojeciu. 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, ed. cit., s. 240 (A 141, B 180); M. Heidegger, Kant
a problem metafizyki, przet. B. Baran, PWN, Warszawa 1989, s. 111.

33 D. Lohmar, Husserl’s Type and Kant's Schemata..., s. 98.

3 0. Hoffe, Immanuel Kant, przet. A.M. Kaniowski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003, s. 103.

3 M. Heidegger, op. cit., s. 110.

3 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, ed. cit., s. 239 (A 140, B 179).

37 Oddzielnej analizy wymaga poréwnanie sposobow w jaki tworzone sa tzw. pojecia empiryczne oraz
pojecia matematyczne lub inaczej mowiac formalne. Zarowno Kant jak i Husserl dokonuja takiego rozréznienia.

3 W niemieckim oryginale uzyte jest stowo ,,Regeln”, ktére Ingarden ttumaczy jako ,,prawidto”, my jednak
w zwiazku ze strategia hermeneutyczna, ktora przyjelismy w tych rozwazaniach, wolg przektadac ,,Regeln” jako
Lregule”. Por: 1. Kant, Krytvka czystego rozumu, przel. R. Ingarden, Antyk, Kety 20023, s. 184 (A 141, B 180).
Korzystamy tutaj z propozycji Mirostawa Zelaznego, ktora przedstawia on w swoim thumaczeniu dzieta Kanta.
Por: 1. Kant. Krytyka czystego rozumu, ed. cit., s. 240 (A 141, B 180). Heidegger wskazatl na pojecia, ktorych
Kant uzywat przy omawianiu schematyzmu. Warto je tutaj podaé: Vorzeichnung (wzor), Verzeichnis (spis,
zestaw), Auszeichnen (Wyr6znienie, wyeksponowanie) oraz Hinenzeichen (wrysowywanie) (M. Heidegger, op.
cit., s. 108 [przypis 111]).

¥ 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, ed. cit., s. 240 (A 141, B 180).
4 D. Lohmar, Husserl’s Type and Kants Schemata..., s. 99, 100, 103.
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Analiza Kantowskiego pojecia schematu pozwala wzbogaci¢ Husserlowskie
rozwazania nad typika do$§wiadczenia o element normatywny. Do$wiadczenie
przedmiotu lub stanu rzeczy ma juz u swojej podstawy charakter normatywny*!.
Intencjonalne uchwycenie danego przedmiotu jako takiego a nie innego (typu)
jest jednocze$nie rozpoznaniem pewnej reguly, ktora kierunkuje owa intencjg na
wilasnie ten a nie inny przedmiot. Percepcja typu, a szerzej méwiac, doswiadczenie
przedmiotu jest ufundowane na $cistej korelacji tego, co empiryczne z tym, co
normatywne*. Zapamigtajmy t¢ uwage.

Typ a podobienstwo

Wréémy teraz na chwilg do problemu typow nieopartych na istocie. Zdaniem Ro-
berta Pitata, typy tego rodzaju ufundowane sa na niesymetrycznym podobienstwie,
ktore nie jest tozsame ze zbiorem przedmiotow, ale z seria uporzadkowanych par®.
W pewnym spostrzezonym przedmiocie B widzi si¢ cechy odpowiadajace po-
przednio spostrzezonemu A, lecz nie ma zadnego dostgpu do grupy cech w A,
ktora odpowiada B. Cechy te nie sa po prostu, ze wzgledu na czasowy porzadek
spostrzezenia, w polu uwagi. Tego rodzaju podobienistwo — niezwrotne, niesyme-
tryczne i nieprzechodnie — generuje ciagi przypominajace podobienstwa rodzinne
Wittgensteina.*
Opierajac si¢ na tym spostrzezeniu, mozna zaryzykowac hipoteze, ze typ dany
w doswiadczeniu jest juz pierwotnie obecny w jednostkowym przedmiocie, a dopiero
wtornie w pojgciu jako tym, co ogdlne
Natrafiamy tutaj na pewna apori¢: w jaki sposob powigzac to, co dane przed-
predykatywne (pierwotna typizacja i schematyzacja doswiadczenia) z tym, co poje-
ciowe? Albo pytajac inaczej: w jaki sposdéb normatywno$¢ obecna w doswiadczeniu
przedmiotu moze zosta¢ przez podmiot u§wiadomiona lub — uzywajac jezyka
Heideggera — uzmystowiona do tego stopnia, ze podmiot zostaje zobowiazany do
takiego lub innego dziatania? Pytania te pozwalaja zasadnie poddaé¢ w watpliwos¢

4 Uzupehieniem tych rozwazaf sa analizy Marka Maciejczaka przeprowadzone w pracy Percepcyjne
normowanie i efekt prototypowy. Maciejczak pisze: ,,doswiadczenie na poziomie bezposredniej percepcji jest
wstegpnie normowane i wiasnie dlatego moze pojawic sig efekt prototypowy, ktory z kolei jest podstawa czgsci
kategorii” (M. Maciejczak, Percepcyjne normowanie i efekt prototypowy, [w:] M. Maciejczak, Swiadomosé i sens.
Kant, Brentano, Husserl, Merleau-Ponty, Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2007, s. 89). Owymi normami maja
by¢: pelnia, wyraznos$¢ i symetria (ibidem, s. 98-99). Dla nas szczego6lnie wazne wydaje si¢ normowanie oparte
na kategorii symetrii.

42 Heidegger przy tej okazji wspominat o ,,procedurze normowania”.

# R. Pitat, Asymetrycznos¢ podobienstwa, [w:] idem, Doswiadczenie i pojgcie. Studia z fenomenologii
i filozofii umystu, Wydawnictwo IFIS PAN, Warszawa 2006, s. 141-142; R. Pitat, O istocie poj¢¢, Wydawnictwo
IFIS PAN, Warszawa 2007, s. 79-80.

4 Ibidem, s. 80. Problemu tego nie bedziemy tutaj dalej rozwija¢ poniewaz jego analiza znacznie wykracza
poza przyjgte tu ramy. Z cata pewnoscia jest to problem materialny (w sensie Husserlowskim). Niniejsze
rozwazania maja raczej wymiar formalny.
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kantowska wyktadni¢ typiki zaproponowana przez Lohmara. Skoro typ ma petnié
funkcj¢ schematu transcendentalnego, to jak mozliwe jest jego doswiadczenie?
Kant w swoim transcendentalnym wywodzie nie przewidziat przypadku w kto-
rym tzw. transcendentalne warunki mogly sta¢ si¢ przedmiotem jakiegokolwiek
mozliwego doswiadczenia, ktore jest wlasnie umozliwiane przez owe warunki.
Lohmar z pewnoscia ma racj¢ méwiac, ze typ ma charakter transcendentalny. Jest
to jednak zbyt ogdlne i hastowe ujecie. Powiazanie typu ze schematem Kanta
wydaje si¢ by¢ nieuzasadnione.

Antycypacja normalnosci

Wydaje sig, ze nie potrzeba interpretowaé do§wiadczenie typiki w duchu kantow-
ski, aby pokaza¢ zwiazek aktow naocznosci z doswiadczeniem normatywnosci.
P6zny Husserl wprowadzajac pojecia normalno$ci (Normalitdt) 1 anormalnosci
(Abnormalitdt), znaczaco wzbogacit swoje badania nad do$wiadczeniem. Sa
to istotne pojecia konstytutywne, ktoére wiaza si¢ Scisle ze struktura przezy¢.
Przezyciami — powiada Husserl — kieruja antycypacje normalnosci, czyli pewne
typowe struktury, modele lub wzorce, ktore zostaly utworzone przez wczesniejsze
do$wiadczenia®. Z tego to tez powodu fenomen normalnosci $cisle wiaze z tzw.
optimum (Optimum) do$wiadczenia*. Normalne jest tym, co jest optymalne dla
danego do$wiadczenia*’. Doswiadczenie normalizuje sie, co oznacza, ze dosto-
sowuje si¢ do istniejacych norm spostrzegania czy dziatania*. Interesujace dla nas
jest to, ze Husserl wprowadzit te pojecia do opisu konstytucji przedmiotow w Swiecie
intersubiektywnym, w Lebenswelt, ktory ze swej natury jest normatywny*’. Kon-
stytucja ta ma przede wszystkim charakter pasywny.

Pomimo ze problem ten pojawia si¢ wprost dopiero w tekstach pdznego
Husserla, to juz w drugim tomie /dei natrafiamy na wyjasnienia interesujacego
nas fenomenu. Autor Badan logicznych podkreslat, ze obok naturalnych tendencji
pochodzacych od innych osdb, istnieja takze pewne nie do konca okreslone wymogi
czy wlasnie normy, ktére narzuca tradycja i zwyczaj. ,,Kto$” trzyma widelec w taki,
a nie inny sposob, ,.kto§” zachowuje si¢ przy stole tak a tak®. Tego, co normalne

4 E. Husserl, Analysen zur passiven Synthesis..., s. 186. W sytuacje w ktorej odpowiednie antycypacje nie
znajduja wypehienia w konkretnej naocznosci, mamy do czynienia z anormalnoscia, ktorej nie nalezy myli¢
z jaka patologia badZ utomnosciq spostrzezenia.

4 M. Wehrle, Normality and Normativity in Experience, [w:] Normativity in Perception, eds. M. Doyon,
T. Breyer, Palgrave McMillan, Basingstoke 2015, s. 131.

47 A.J. Steinbock, Phenomenological concepts of normality and abnormality, ,Man and World” 28 (3)
1995, s. 246-247.

* M. Wehrle, op. cit., s. 129.
4 A. Steinbock, op. cit., s. 243.

0 E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, ks. 11, przel. D. Gierulanka, PWN,
Warszawa 1974, s. 269.
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uczymy si¢ przede wszystkim pasywnie od innych®'. Z tego to tez powodu nor-
malno$¢ oznacza rdwniez konwencjonalnos$¢ czy typowosé, ktora wykracza poza
to, co indywidualne, ku temu co og6lne*.

W s$wietle tych uwag mozemy poczyni¢ kilka istotnych modyfikacji na-
szego ujecia. Normatywnos$c¢ Scisle wiaze si¢ z normalnoscia, ktora ma charakter
antycypacji, tego, co typowe, wzorcowe i dodajmy regularne na wszelkie nowe,
terazniejsze do§wiadczenia. Przyktad uzywania sztu¢cow sugestywnie pokazuje
jak istotna rolg petni nie tyle w doswiadczeniu, ale $cislej rzecz ujmujac w rozpo-
znaniu normatywnos$ci, moment regularnosci czy powtarzalnos$ci pewnych dziatan
czy sytuacji. Owo rozpoznanie regularnosci ma jednak, co podkreslat Husserl,
charakter pasywny, tzn. w spontanicznym akcie poznania odbywa si¢ ono bez
udziatu §wiadomego Ja. Czym jest zatem do$wiadczenie typu i jaka one pelni
rolg¢ w dos§wiadczeniu i rozpoznaniu tego, co normatywne w danym przedmiocie,
resp. stanie rzeczy?

Antycypacja a podwojna normatywnos¢

Jak w duchu naszym analiz interpretowaé twierdzenie Husserla, ze wszelkimi
przezyciami kieruja antycypacje normalno$ci? Mozna to zinterpretowaé nastg-
pujaco. Antycypacja jest tym, co ksztattuje charakter wszelkiego terazniejszego
dos$wiadczenia. Jej normatywny charakter opiera si¢ wtasnie na tym, ze jest ona
ufundowana na fenomenie normalnosci.

Wydaje si¢ jednak, ze mozna tutaj moéwi¢ o podwojnej normatywnosci. Jej
pierwszy wymiar wigze si¢ z wezesniej omowionym fenomenem. Rozpoznanie
Reksa jako typowego przedstawiciela psowatych ufundowane jest na akcie antycy-
pacji, ktory ma zawsze charakter ogdlny wtasnie jako pewien wglad w cechy cha-
rakterystyczne czy typowe dla wszelkich psow. Psa normalnie doswiadczamy
jako posiadajacego takie a nie inne uzgbienie, taki a nie inny sposéb zachowania,
szczekajacego tak a tak itd. To, ze przyktadowo Reks w wyniku operacji strun
gltosowych nie moze szczekaé, nie wplywa istotnie na nasze jego do§wiadczenie
jako przedstawiciela gatunku pies.

Normatywno$¢ antycypacji ujawnia si¢ rOwniez na innym wymiarze, ktory
ujawnit si¢ podczas dyskusji z wyktadnig Lohmara. Rozpoznanie Reksa jako typu
psa na podstawie antycypacji, prowadzi do szeregu mozliwych reakcji-dziatan na
psa. Co to znaczy? Widzac psa moge przykladowo w jego obecnosci zagwizdac,
rzuci¢ mu kos¢, albo pdjs¢ z nim na spacer. Antycypacja ktéra umozliwita typi-
zacje Reksa jako psa, normuje rowniez szereg dziatan, ktére antycypujacy podmiot

U D. Zahavi, Fenomenologia Husserla, przet. M. Swigch, WAM, Krakéw 2012, s. 176.

52 E. Husserl, Zur Phdnomenologie der Intersubjektivitdt. Texte aus der Nachlass. Dritter Teil: 1929—1935,
hrsg. von I. Kern, Martinus Nijhoff, Den Haag 1973, s. 611.
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moze wykona¢. Kiedy dane stworzenie rozpoznam jako wilka, to owo ufundowane
na antycypacji rozpoznanie w sposob konieczny reguluje szereg moich dzialan.
W takiej sytuacji moge na przyktad uciec, udawac nieruchomy przedmiot albo
sprobowac sig¢ przed ewentualnym atakiem wilka obroni¢. Tutaj normatywno$¢
antycypacji $cisle wiaze si¢ z jej regulatywnym charakterem jako reguty dziata-
nia. Na podstawie danej antycypacji podmiot jest zobowiazany*® wykona¢ dane
dziatania poznawcze i pozapoznawcze. Antycypacje konstytuowane na podstawie
rozpoznania danego typu stanowia nie tyle motywy czy przyczyny dziatan, ile ich
obiektywne racje dziatania*.

Na poczatku rozwazan postawilismy teze, ze akty do§wiadczenie norma-
tywno$ci ufundowane sa na aktach naocznosci zmystowej. To twierdzenie nalezy
teraz uzasadni¢. Akty antycypacji, jezeli mozna tak powiedzie¢, nie pojawiaja
si¢ znikad. Sa one $cisle skorelowane ze strukturg catlego doswiadczenia danego
podmiotu®’. Mamy tutaj do czynienia ze §cista korelacja aktdw antycypacji i aktow
naocznosci zmystowej. Rozpoznanie danego typu jest ufundowane z jednej strony
na pojedynczym do§wiadczeniu takiego a nie innego przedmiotu, z drugiej za$ na
jego antycypacyjnym ujeciu. Doswiadczenie normatywnosci w obu wyréznionych
przez nas znaczeniach (normatywnos$c¢ jako normalno$é oraz normatywnos¢ jako
bycie regula dziatania) wydaje si¢ mie¢ charakter kategorialny. Normatywnos¢
jest zatem doswiadczana w naoczno$ci kategorialne;j.

Husserl w Badaniach logicznych naocznos$¢ kategorialng okresla mianem
aktow ujmowania tzw. przedmiotow kategorialnych. Jakie to przedmioty? Sa
to m.in. stany rzeczy, sumy, szeregi, przedmioty kolektywne i dysjunktywne (tzn.
takie, ktére posiadaja forme ,,A i B” oraz ,,A lub B”), przedmioty w sensie predyka-
¢cji (tozsamos$¢ i byt) oraz przedmioty ogolne takie, jak: koto lub trojkat w ogdle®.
Przedmioty te sa kategorialne poniewaz poznaje si¢ je na podstawie poznania
przedmiotéw innych kategorii, czyli takich ktore sa dane w naocznos$ciach

3, Zobowiazanie” nie jest pojgciem $cisle fenomenologicznym. Nie ma tutaj miejsca by przeprowadzi¢
jego fenomenologiczng analizg. Z tego to powodu uzywamy go w znaczeniu potocznym (prowizorycznym), nie
nadajac mu jeszcze specjalnego znaczenia technicznego.

5% Pojecie racji czy reguty dziatania rowniez pozostawiamy tutaj bez analizy fenomenologicznej. W dalszych
badaniach przeprowadzenie takiej analizy bedzie jednak konieczne.

3 Husserl powiada, ze kazde pojedyncze doswiadczenie odsyta do horyzontu innych przesztych, terazniej-
szych i przysztych doswiadczen. Horyzont wydaje si¢ by¢ tym, co ostatecznie umozliwia i czyni zrozumiatym
konkretne doswiadczenia. Chodzi o to, ze ,,perspektywiczno$¢ aktualnego spostrzezenia wskazuje mozliwosé
kolejnych spostrzezen z innych punktow widzenia, z innej perspektywy, w ktorej to samo drzewo prezentuje
wiasnosci i czgsci dotad zastonigte. Perspektywicznos¢ wyznacza wige z grubsza, co zobaczg jesli obejde jabton,
wejde na nig itd.” (M. Maciejczak, Relacja: swiadomosé — przedmiot realny w ujeciu Edmunda Husserla, [w:]
idem, Swiadomo$¢ i sens. .., s. 231). Ujawnia sig tutaj pewien horyzont percepcji, horyzont wewnetrzny. Skore-
lowany jest z nim horyzont zewngtrzny, ktory jest niejako zbiorem mozliwych spostrzezen tego, co wspotdane,
obecne w tle. Z tego to powodu, doswiadczenie typu stanowiace pewien modus intencjonalnego oczekiwania
— o czym méwiliSmy wezesniej — jest $cisle zalezne od struktury horyzontéw. Horyzontalnosci tego, co dane
w doswiadczeniu odpowiada po stronie podmiotu, $cisle z nim skorelowana sfera przekonan i wiedzy, ktora
w jakims$ sensie ma podobna do niego strukture.

% E. Husserl, Badania logiczne 1I/I1, przet. J. Sidorek, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2000,
s. 190-191, 194.
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zmystowych®’. Husserl owe naoczno$ci nazywat prostymi, przeciwstawiajac je
wlasnie kategorialnym. Pojawia si¢ od razu oczywiste pytanie: na czym zasadza
si¢ kategorialnos¢ tego, co normatywne? Na podstawie przeprowadzonych analiz
mozna stwierdzi¢, ze opiera si¢ na ogolnym, lub inaczej moéwiac, abstrakcyjnym
charakterze aktow antycypacji. Antycypacje normalno$ci sa ogdlne, bowiem to,
co niesie historia, tradycja, norma spoteczna czy, jak w przyktadzie z jedzeniem
z Idei 11, zasady savoir vivre sa zawsze ogolne i abstrakcyjne. Rdwniez ogdlne
sa antycypacje rozumiane jako reguly dziatania. Reguta bowiem z definicji jest
tym, co ogdlne. Rozwazania te prowadza do pewnej ogdlniejszej konstatacji,
ktora gtosi, ze w kazdym mozliwym do§wiadczeniu naocznym zawsze pojawia
si¢ pewien moment abstrakcyjny lub méwiac inaczej kategorialny, ktory w tym
konteks$cie nazwiemy réwniez momentem normatywnym?®. Moment ten wydaje
si¢ $cisle powiazany z horyzontalno$cia kazdego doswiadczenia, ukonkretniana
w odpowiednich antycypacjach®.

Podsumowujac: doswiadczenie tego, co normatywne jest wspdtobecne
w kazdym mozliwym do$wiadczeniu naocznym. Jego obecnos¢ zasadza si¢ z jednej
strony na ufundowaniu tego doswiadczenia na prostych naocznosciach, z drugiej za$
na istnieniu antycypacji normalnosci, majacych charakter regulatywny (w sensach
wczesniej oméwionych), ktore sa konstytutywne dla wszelkich mozliwych przezy¢.

Zakonczenie

Niniejszy artykut zarysowal pewna mozliwa ptaszczyzneg dla przeprowadzenia
dalszych badan nad fenomenem normatywnos$ci. Wydaje si¢ bowiem, ze w zgodzie
z litera fenomenologii, wszelkie pojgcia normatywne winny mie¢ swoje zrodto
w jakim$ mozliwym do$§wiadczeniu normatywnosci. To, co jest tutaj szczegodlnie
istotne, to sposdb mowienia, ktory przyjeliSmy. Nie méwimy bowiem o normach,
warto$ciach czy powinno$ciach, tylko o tym, co normatywne, przez co rozumiemy
tutaj pewien moment w do§wiadczeniu, ktory ma charakter regulujacy, zobowia-
zujacy podmiot do pewnego dziatania czy zachowania, o ktorym mozna mowié
jako o wzorcu lub regule. Ow moment funduje co$, co mozna by z pewna doza

57 W. Zetaniec, ,, Widzenie” tzw. przedmiotow kategorialnych w Badaniach logicznych Edmunda Husserla,
[w:] Wokot Badar logicznych. W 100-lecie ukazania si¢ dzieta Edmunda Husserla, red. Cz. Glombik, A.J. Noras,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2003, s. 121. W. Zelaniec proponuje rowniez interpretacje
ontologiczna przedmiotow kategorialnych, twierdzac, ze przedmioty te powstaja na podstawie przedmiotow
innych kategorii (ibidem). Proponowana przez nas interpretacja opiera si¢ jednak tylko na ujgciu epistemicznym,
czyli wycofuje si¢ z wydawania sadow na temat statusu ontologicznego tych przedmiotow.

5% Tezeg te¢ zawdzigczamy Carlosowi Lobo.

39 Problem, ktory znacznie wykracza poza przeprowadzone tutaj rozwazania, dotyczy kwestii naocznosci
kategorialnej i redukeji transcendentalnej. Poczawszy od Idei I problematyka ujmowania tego, co kategorialne
i ogolne jest rozpatrywana przez Husserla w kontekscie przeprowadzania zabiegéw redukceji. Wydaje sig, ze to,
co nazywamy tutaj momentem kategorialnym moze sta¢ si¢ wlasciwym przedmiotem naocznos$ci dopiero po
dokonaniu tego zabiegu.
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dowolnosci, okresli¢ mianem intuicji normatywnych, ktore podmiot nabywa
w normalnym do$wiadczeniu zmystowym §wiata otaczajacych przedmiotow go
1 innych racjonalnych podmiotow. Na owych intuicjach normatywnych sa niejako
nadbudowywane pojecia normatywne takie jak prawo, obowiazek, powinnos$¢ czy
w koncu norma. Wykazania tego jest juz jednak tematem dla innego artykutu.
Niniejsze analizy rzucaja rowniez — jak sadz¢ —nieco $wiatta na anonsowany
przez Romana Ingardena (i nie tylko przez niego) problem oparcia etyki norma-
tywnej na istnieniu wartosci. Wydaje si¢ bowiem, ze pokazanie normatywnego
1 zarazem naoczno$ciowego zrodta naszych poj¢¢ normatywnych, czyni bezzasadna
probe odwotywania si¢ do istnienia owych wartosci. Wartosci — by¢ moze — okaza
si¢ jedynie zaawansowanymi tworami kulturowo-spotecznymi, nadbudowanymi
na bardziej pierwotnym i zroédtowym doswiadczeniu tego, co normatywne, a ich
znaczenie we wspotczesnym spoteczenstwie zostanie rozpoznane raczej jako
pragmatyczno-retoryczne niz ontologiczno-fundujace®.

Michat Piekarski

From the Typicity of Experience to the Normative Anticipation. The
Contribution to the Phenomenology of Normativity

Abstract

The aim of these investigations is the attempt to show that there is a specific experience
of normativity, which as categorial experience is founded on the empirical intuition.
The background of this contribution is some Roman Ingarden’s considerations
concerning values and norms, and Husserlian analysis of the typicy of experience
and the acts of anticipation, which are constitutive for every intentional experience
(Erlebnis). This article is divided into a few parts: at first, in the discussion with Dieter
Lohmar’s interpretation, the concept of the typicity of experience will be elaborated
and characterized the so-called type. After that, the investigations into the role of
anticipation will complement and enrich the analysis of typicity. In this interpretation
the experiences of anticipation are the experiences of normativity (normativity as
anticipation of normality and typicity, and normativity as anticipation understood as the
rule of the action). At the end it will be proofed that the experience of normativity is a
special kind of categorial intuition. In conclusions will be pointed some perspectives
and further directions of investigations.

Keywords: typicity, normality, normativity, anticipation, categorial intuition,
experience, Edmund Husserl, Roman Ingarden.

® Na temat por. takze A. Waleszczynski, O doswiadczeniu powinnosci i jezyku wartosci moralnych Romana
Ingardena, ,,Studia Philosophiae Christianae” 4 (2015), s. 151-166 oraz R. Pitat, Preferencje i wartosci, ,,Przeglad
Filozoficzny” 1 (97) (2016), s. 81-100.



