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Poglady niedostatecznie uzasadnione jako podstawa
dzialania

Jednym z elementéw antropologicznego fenomenu religii wyzszych, jest masowe
uznawanie przez wyznawcow za prawdziwe twierdzen nie tylko falszywych, bez-
podstawnych, czy sprzecznych ze zdrowym rozsadkiem, ale takze pozbawionych
jakiejkolwiek uchwytnej tresci. Bez wyjasnienia tego zjawiska nie mozliwe bedzie
umieszczenie religii we wlasciwym miejscu palety zachowan ludzkich. Wydaje si¢
przy tym, ze wyjasnienie winno by¢ bardziej skomplikowane niz powiedzenie, ze
ludzie religijni zwyczajnie popetniajg btad poznawczy co do istoty nie roznigcy
si¢ od pomytki cztowieka, ktéry myslal, ze ma w kieszeni 5 zlotych, a w istocie
mial 2, albo tez wierzyt w to, ze Ziemia jest plaska, a Stonce nad nig przelatuje
lub tez wierzyt w prawdziwos$¢ mechaniki Newtona, cho¢ naprawdg Ziemia jest
kula, ktora krazy wokot stonca, a mechanika klasyczna dalsza jest od prawdy niz
teoria kwantow czy teoria wzglednosci (w taki uproszczony sposéb, jako blad
poznawczy, zdaje si¢ pojmowac doktryny religijne Dawkins [2, 11]).

Praca niniejsza stanowi przyczynek do wyjasnienia uznawania przez wy-
znawcow religii za prawdziwe przekonan nie tylko fatszywych, bezpodstawnych,
czy sprzecznych ze zdrowym rozsadkiem, ale takze pozbawionych jakiejkolwiek
uchwytnej tresci. Traktujemy tu zachowania religijne jako szczegdlny przypadek
dzialan, ktore opieraja si¢ na nieuzasadnionych przekonaniach. W ogolnosci
zachowania takie sg btedne. Istniejg jednak sytuacje, w ktorych przez wzglad na
rozmaite wyzsze wartos$ci, opieranie si¢ na nieuzasadnionych przekonaniach
jest z punktu widzenia rozumu uprawnione. Dziatania tego rodzaju nazywac
bedziemy ,,superracjonalnymi”, wizje rzeczywistosci, na ktorej si¢ opieraja, ,,su-
perrealna”, za§ wyrazajace ja przekonania ,,regulatywnymi” dla danego dziatania.
Celem niniejszej pracy jest przedstawienie typologii sytuacji tego rodzaju oraz
osadzenie niektorych z nich, a w szczegolnosci zachowan religijnych, w szerszym
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kontekscie antropologicznym a takze ewolucyjnym. W szczego6lnosci bronimy tu
tezy, iz irracjonalno$¢ przekonan religijnych pod wzgledem tresci nie przesadza
jeszcze, ze dziatanie wedle wyznaczonej przez nie wizji Swiata jest irracjonalne.
W istocie za$ racjonalno$¢ uczestnictwa w danej religii polega na tym, czy spetnia
ono okreslone potrzeby emocjonalne.

(Przez religie wyzsze rozumiemy w przeciwstawieniu do religii pierwot-
nych, religie, ktorych rdzeniem jest doktryna, czyli system twierdzen dotyczacych
Swiata, podczas gdy rdzeniem religii pierwotnych jest system rytualéw [por. 15].)

Typologia zachowan superracjonalnych

Ponizsze wyliczenie nazywamy typologia (nie za$ klasyfikacja), gdyz w pehi
jestesmy $wiadomi faktu, ze poszczegdlne typy sytuacji nie wykluczaja si¢ na-
wzajem, a w praktyce niejednokrotnie na siebie nachodza, badz nawet sa swoimi
szczeg6lnymi wariantami:
1. Hipoteza badawcza.
2. Przymus prakseologiczny.
2a. Przymus prakseologiczno-ekonomiczny.
2b. Przymus efektywnosci (brzytwa tonacego).
3. Wola niedociekania.
4. Wymog nalezytego sposobu pozyskania wiedzy.
4.a. Wymog nalezytego pochodzenia wiedzy.
5. Wola niewiedzy.
6. Zachowania symboliczne czy tez metaforyczne.

1. Hipoteza badawcza. W procesie poznawczym stawiamy hipo-
tezy. Wyznaczajg one podejmowane przez nas w trakcie badan czynno-
$ci. Dopoki jednak hipoteza nie zostanie udowodniona nie moze by¢
uznawana za prawdziwa. Radykalnymi przyktadami hipotez, ktore byty
niepotwierdzone przez fakty w momencie uznawania przez niestrudzo-
nego glosiciela, jest teoria heliocentryczna Kopernika [10] oraz teoria
dryfu kontynentéw Wegenera [11; 14]. Problem Kopernika polegal na
tym, iz przyjat on, ze planety kraza po orbitach kolowych. Powodowato
to tak duze odstegpstwa od obserwowanych potozen planet na niebie, ze
system Ptolemeusza w 6wczesnej poprawionej wersji radzit sobie z tym
o wiele lepiej, mimo tego nawet, ze Kopernik rowniez dodat by zmniej-
szy¢ rozbieznosci, epicykle [10]. Dopiero wprowadzona przez Keplera
poprawka, w ktorej zaklada sig¢, ze planety ze zmienng predkoscia kraza po
elipsach, pozwolita koncepcji heliocentrycznej wyprzedzi¢ ptolemejska
pod wzgledem zgodnos$ci z doSwiadczeniem. Natomiast teoria Wege-
nera, cho¢ tlhumaczyta ciggtos¢ formacji geologicznych oraz obszarow



195

POGLADY NIEDOSTATECZNIE UZASADNIONE JAKO PODSTAWA DZIALANIA

wystepowania skamienialo$ci rozcigtych oceanem, nie podawata zad-
nego mechanizmu, ktéry miatby by¢ odpowiedzialny za wprawienie
kontynentow w ruch. Mankament ten uznany zostata za tak powazny,
ze $wiat naukowy teori¢ odrzucit na kilkadziesiat lat, poki odkrycie
spreadingu, czyli rozchodzenia si¢ i powstawania nowych obszarow dna
oceanicznego wzdluz podmorskich grzbietow gorskich, nie przyniosto
bezposrednich dowodow oddalania si¢ 1adow.

2. Przymus prakseologiczny. Drugim przypadkiem zachowan
opartych na nieuzasadnionych przekonaniach sag sytuacje, w ktorych
zmuszeni jeste§my do dziatania w obliczu niewystarczajacych danych.
Dziatamy woweczas nie tyle opierajac si¢ na faktach, ale opierajac si¢ na
najlepiej uzasadnionej wersji faktow. Istniejg rowniez przypadki szcze-
g6lne tego rodzaju.

2.a. Przymus prakseologiczno-ekonomiczny. Cza-
sami jednak nie mozemy sobie pozwoli¢ na wybor wersji najlepiej
uzasadnionej, gdyz musimy uwzgledni¢ rachunek zyskow i strat
zwigzany z wyborem kazdej z opcji. Przyktadowo moze by¢ tak, ze
jest kilka wykluczajacych si¢ diagnoz choroby, na ktorg zapadlismy,
ale cze$¢ z nich wymagataby $rodkow finansowych przekraczaja-
cych site obawy, jaka zywimy wobec ewentualnych konsekwencji
choroby. Innym przykladem strategii tego rodzaju jest sytuacja,
gdy oddaliwszy si¢ od domu zostajemy nagle owtadni¢ci watpli-
woscig, czy domkneliSmy lodowke. Rachunek zyskow i strat (czas
stracony na powrot do domu i ewentualne zepsucie si¢ zawartosci
lodéwki) moze doprowadzi¢ nas do machnigcia r¢ka na problem,
czyli dziatania wedle wersji, iz lodowka jest zamknigta, nawet jesli
blizsze prawdy wydaje nam si¢ to, ze tak nie jest.

2.b. Przymus efektywnos$ci (brzytwa tonacego).
Zdarza si¢ roOwniez, iz wybieramy nie tyle te hipoteze, ktora jest
najlepiej uzasadniona, ani tez nie t¢, na ktérg najbardziej nas stac,
ale t¢, ktora jako jedyna daje nam szansg¢ osiagni¢cia zamierzonego
celu. Jest tak przykltadowo, gdy podstawowa diagnoza lekarska
przewiduje nasza rychta $mier¢, jednak diagnoza alternatywna,
cho¢ mato prawdopodobna, jest podstawa terapii, ktora daje szanse
wyzdrowienia.

3. Wola niedociekania. Trzeci typ sytuacji polega na tym, ze ze
wzgledu na pewne wyzsze wartosci postanawiamy powstrzymacé si¢ od
docickania prawdy, nawet jesli jej uzyskanie lezaloby w naszym zasiggu.
Mozna przytoczy¢ dwa zasadnicze rodzaje sytuacji tego rodzaju. Pierwszy
to rachunek informacyjno-ekonomiczny. Polega on na tym, ze uznajemy,
iz zysk, jaki mogliby$my odnie$¢ dzigki danej informacji jest nizszy od
kosztu jej uzyskania. Drugim podstawowym przyktadem sg sytuacje,
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w ktorych samo prowadzenie dochodzenia co do faktoéw uznajemy za
nieszlachetne. Dotyczy to mitosci, przyjazni czy relacji o charakterze
honorowym. Wierzymy w lojalno$¢ matzonka czy przyjaciela poki symp-
tomy nie przekrocza granicy, o wiele dalej posunigtej, nizby wynikatoby
to, z czysto racjonalnego podejscia. Przykladowo moze by¢ nawet tak, ze
widzac na wlasne oczy jawne oznaki zdrady przyjaciela, co do lojalno$ci
ktorego jestesmy doglebnie przekonani, wierzy¢ mozemy dalej, ze jego
dzialanie posiada wyjasnienie, ktére by¢ moze kiedys$ poznamy, a jego
dziatanie nie ma ze zdrada niz wspolnego, a w istocie byto dziataniem
na nasza korzy$¢. Z podobnych powodéw, cho¢ modulowanych row-
niez pragnieniem unikania zatargdéw zbrojnych, mig¢dzy ludzmi honoru
obowiazuje ustalanie faktow drogg przysiggi oraz ewentualnie w razie
kontrowersji przez pojedynek. Materialne dochodzenie prawdy uwaza
si¢ za$ za uwlaczajace godnosci, gdyz w istocie oznacza ono otwarte
watpienie w prawdziwos¢ wypowiadanych stéw. Idea dochodzenia jest
przy tym tak bardzo nie na miejscu, ze moze by¢ porzucona, nawet jesli
dane zdarzenie nie miato §wiadkow. Przyktadem na taki sposéb poste-
powania jest przebieg Sredniowiecznego procesu karnego odbywajgcego
sie¢ w krajach europejskich zgodnie z prawem zwyczajowym germanskim
albo stowianskim.

. Wymobg nalezytego sposobu pozyskania wiedzy.

Cickawym wariantem poprzedniego przypadku, ktory w zasadzie
wykracza poza jego ogolng ideg, jest sytuacja, w ktorej ignorujemy
fakty, o ile informacje na ich temat zostaly pozyskane w sposob, ktory
uznajemy za niewlasciwy. Przytoczmy dwa przyktady. Sytuacja taka ma
miejsce po pierwsze w wielu zachodnich systemach prawnych, kiedy
to sad nie bierze pod uwage dowodoéw winy, jesli zostaly pozyskane
przez organy $cigania w sposob niezgodny z prawem. W wyniku tego
niektorzy ewidentni przestepcy, chodza wolni. Traktowani sg zatem tak,
jakby prawa nie ztamali, a dzieje si¢ to w imi¢ obrony obywateli przed
niezgodnymi z prawem dziataniami urze¢dnikow i funkcjonariuszy
panstwowych. Podobny sens i efekt ma obowigzujaca w Stanach
Zjednoczonych zasada, iz nie wolno tej samej osoby sadzi¢ dwa razy
za to samo przestepstwo. W wyniku wyjscia na jaw nowych dowodow
uniewinniona osoba moze okazac si¢ w oczywisty sposob winna, jednak
nigdy juz za winng nie zostanie uznana.

Podobny charakter maja przypadki, w ktérych zabrania si¢ rozma-
itym osobom majacym uprzywilejowany dostep do tajemnic, korzystaé
z nich w sposéb niezgodny z celem, w jakim owe tajemnice zostaty im
udostepnione. Muszg oni zatem w pozostatej swojej dziatalnosci dziatac
tak, jakby o tresci owych tajemnic nie wiedzieli. Dotyczy to wysokich
urzednikéw w instytucjach finansowych, ktérym zabrania si¢ korzysta-
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nia z pozyskanych informacji we wiasnej dzialalnosci biznesowej, a w
szczegdlnosci podczas gry na gietdzie, dotyczy to rowniez spowiednikow
i lekarzy, a psychoterapeuta nie ma prawa odradza¢ znajomemu zwigzku
ze swoja pacjentka na podstawie informacji uzyskanych w wywiadzie.
Niektorzy majg analogiczny stosunek réwniez do tajemnic czysto pry-
watnych i zyja tak, jakby o danej rzeczy nic nie wiedzieli.

Inna sytuacja tego rodzaju dotyczy informacji pozyskanych za
posrednictwem ludzi uznanych za totréw. Przyktadowo naukowcy, in-
zynierowie i ekonomisci mieli problemy emocjonalno-etyczne zwigzane
z recepcja zdobyczy kultury hitlerowskiej, szczegdlnie jesli wiadomosci
byly uzyskane droga zbrodniczych badan. Cho¢ w wickszosci z wynikéw
tych skwapliwie skorzystano, i zgryz moralny wyrazil si¢ gtbwnie poprzez
sktonno$¢ do przemilczania zrodet inspiracji, to jednak sama niecheé¢ do
korzystania z tej wiedzy rOwniez wystepowata.

Przyktadem na sposob myslenia tego rodzaju jest rGwniez zasada
domniemania niewinno$ci. Nakazuje ona traktowac¢ osoby przeciw kto-
rym zgromadzono juz nawet pokazny material dowodowy, wciaz tak,
jakby byly niewinne, dopoki sad nie wyda wyroku. Uznaje si¢ tu zatem
procedure sadowa za jedyng droge do przeprowadzenia naszej wiedzy
od stanu dowodow, do praktycznych wnioskow.

4.a. Wariantem wymogu nalezytego sposobu pozyskania wiedzy jest
wymog nalezytego pochodzenia wiedzy. Moze
by¢ zarowno tak, ze w okreslonych kwestiach jedynie okreslone
zrodla uwazamy za autorytatywne, moze by¢ tez tak, ze w okre-
$lonych lub nawet wszelkich kwestiach pewne zrdédta nie sa nigdy
uwazane za godne zaufania. W zasadzie sytuacje tego rodzaju stale
wspoéltowarzysza sytuacjom w ktérym unikamy §ledztw ze wzgledu
na zaufanie, mito$¢ czy honor. Ze wzgledu bowiem na wyzsze war-
tosci przydajemy osobom wysoko cenionym wyzsza autorytatywnosc¢
nizby to wynikalo z czysto racjonalnej analizy ich znawstwa w danej
dziedzinie. W ten sposob wierzymy swoim bliskim (a w szczegolnosci
dzieci rodzicom i opickunom), wierzymy osobom, ktére uwazamy
za porzadne, uczciwe, przyzwoite czy honorowe, ksi¢zom i Biblii.
W skutek tego zyjemy w rzeczywistosci, ktora w wigkszosci
sktada si¢ z zapewnien, ktorych prawdziwo$¢ opieramy na emo-
cjonalnym zaufaniu, nie za$ na bezstronnej analizie wiarygodno-
$ci zrodet. W imig relacji z innymi ryzykujemy nasz obraz Swiata.

Z drugiej strony wicle 0sob postepuje wedle zasady, ze skoro
komunizm si¢ skompromitowat, to zadna teza zawarta w pismach
jego teoretykow, jak Marks czy Lenin, nie moze by¢ prawdziwa.
Za fatszywe a limine moga uchodzi¢ rowniez informacje podawane
przez media, ktére uwaza si¢ za uzaleznione od wrogiego obozu
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politycznego, religijnego czy ideologicznego, jak cho¢by TVN
w oczach stuchaczy Radia Maryja.

5. Wola niewiedzy. Kolejny rodzaj sytuacji ma miejsce wtedy, gdy

nie tyle sposéb pozyskania wiedzy na dany temat, ale samo jej posiadanie
uwazamy za niewskazane. Moze by¢ tak po pierwsze wtedy, gdy w gre
wchodzi poznanie tajemnicy, ktorej kto$ pilnie strzeze i dla zachowania
jej, gotow jest szkodzi¢ wszelkim jej posiadaczom, a ostatecznosci ich
zabi¢. W takim przypadku mozemy uznaé, zaleznie od wartosci danej
informacji, ze posiadanie jej nie jest optacalne.

Drugi rodzaj sytuacji tego rodzaju zwigzany jest z motywacja
emocjonalng, kiedy to unikamy wiedzy na okreslony temat obawiajac
sie, ze jest w ten czy inny sposob zbyt straszna i poznanie jej zrujnuje
nam spokdj ducha. Moze tu wchodzi¢ w gre zarowno zburzenie samej
wizji $wiata, w ktorym zyjemy, gdyby okazalo sie, ze nasze poczucie
bezpieczenstwa nie ma podstaw, a zewszad czyhaja zagrozenia. Mozemy
tez unika¢ zapoznawania si¢ z informacjami na temat badan nad religia,
powstaniem $wiata, pochodzeniem cztowieka, umystem, $wiadomoscia czy
Smiercig w obawie, ze informacje takie podwaza nasz religijny obraz $wiata,
z ktorym dobrze si¢ nam zyje. MusielibysSmy by¢ moze woéwczas zaprzestaé
praktyk religijnych, nie uzyskawszy niczego w zamian. Mozemy tez si¢
opiera¢ na niechgci do zmian utartego sposobu spokojnego zycia, jesli
nowa wiedza zmusitaby nas do powaznych zmian. Przyktadowo, gdyby
okazato si¢ ze maz ma kochanke, albo Ze nasza firma przeprowadza
nieetyczne eksperymenty na ludziach, a wobec takich wiadomosci nie
mogliby$my pozostawi¢ bez reakcji.

Podobna motywacja (ze strachu) towarzyszy osobom, ktore nieraz
wbrew oczywistym objawom nie idg do lekarza, by na wczesnym etapie
wykry¢ u siebie lub wykluczy¢ grozng chorobe. Wstrzymuje je obawa, ze
ich zycie ulegtoby radykalnej zmianie na gorsze. Musialyby zrezygno-
wac z naiwnego acz dajgcego oparcie wyobrazenia o niezniszczalnos$ci
wtlasnego ciata oraz poddac¢ si¢ ucigzliwemu i kosztownemu leczeniu
a takze ptynacym z wymogow medycznych ograniczeniom. Przyktad
ten uwidacznia dwustronne oddziatywanie migdzy przekonaniami regu-
latywnymi a dziataniem. Jesli nowe wiadomosci zmieniajg przekonania
regulatywne, zmienig si¢ rowniez praktyka, z drugiej strony jednak nowa
praktyka zmienia pewne przekonania regulatywne (,,Jesli jestem leczony,
to znaczy, ze moje cialo nie jest niezniszczalne.”).

. Zachowania symboliczne czy tez metaforyczne.

Wszystkie wymienione do tej pory sytuacje, w ktorych opieramy dziatanie
na przekonaniach regulatywnych, charakteryzowaly si¢ tym, ze dzialamy
w nich ogolnie biorgc w sytuacji niepewnosci, ale to, co superrealne,
moglo ostatecznie okazac si¢ realne. Ostatni przypadek, ktory omowimy,
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o tyle rozni si¢ od pozostatych, ze nawet co do zasady nie zywi si¢ tu
nadziei, by przekonania, ktére sg podstawg danego dziatania, byty praw-
dziwe. Sytuacje tego rodzaju polegaja na tym, ze z rozmaitych wyzszych
powodow traktujemy przedmioty, osoby i zdarzenia, jakby byty czyms$
innym niz sa w rzeczywistos$ci, a takze uznajemy za istniejgce przedmioty,
osoby i zdarzenia, ktore nie istniejg lub nigdy nie mialy miejsca.

Istnieje wielkie bogactwo sytuacji tego rodzaju. Wymienmy po
pierwsze zabawe dziecieca, w ktorej odgrywa si¢ role, wigc zabawe
w dom, w sklep, w szkote, w wojsko, w policjantow i ztodziei, albo
w kowboi i Indian. Osoby tworzace weza w czasie zabawy tanecznej
spontanicznie przybieraja rol¢ wagonikow pociagu. Po drugie wezmy
gry. Uczestnicy gry przybieraja role, ktore oznaczaja przestrzeganie
przez nich okreslonych regul, przyktadowo jedna osoba jest sedzig, inne
dwie sg bramkarzami, kolejne dwie sg kapitanami przeciwnych druzyn
itd. Skrajnym tego wariantem sa RPG (Role Playing Games). Odgrywanie
ro6l ma miejsce rowniez w czasie ¢wiczen rozmaitych umiejetnosci, w czasie
¢wiczenia dialogow na lekcji obcego jezyka, w czasie ¢wiczenia umiejet-
nosci interpersonalnych, np. sprzedazy butéw, na ¢wiczeniach antyter-
rorystow kto$ odgrywa napastnikdw, a podczas manewréw wojskowych
zmagajg si¢ pozornie ze sobg walczace strony. W oczywisty sposéb role
odgrywaja réwniez aktorzy teatralni, kabaretowi czy filmowi, a takze
wecielajg si¢ w nie, cho¢by na chwilg, osoby opowiadajace dowcipy albo
nawet historie z wlasnego zycia. Rolg, a przynajmniej kogos, kim nie
sg, odgrywaja robwniez osoby, ktorg robig komu$ dowcip, np. dokonujac
nagrania z ukrytej kamery, ktamcy, oszus$ci, szpiedzy oraz przestuchiwani
przestepey, czy w ogodle nader czesto §wiadkowi w sadzie, a najbardziej
juz chyba prokuratorzy i adwokaci. Nie inaczej czgsto jest z politykami,
w szczegdlnosci ci nizszego szczebla dostaja wszak co rano instrukcje,
co mowi¢ mediom na dany temat.

Wymienmy dalej rytuaty oparte na wartosci symbolicznej przed-
miotow, jak kult zielonego drzewka w grudniu. Jest ono znakiem wiecz-
nego zycia nie poddajacego si¢ ciemnos$ciom zimy, jako takie sprawia,
ze sita zyciowa sptywa na cale jego otoczenie. Jako drzewo za$, czyli
pionowy stup symbolizuje kierunek wzwyz, czyli ku niebu, zatem ku
wszystkiemu, co lepsze. Przybierajac role osi ludzkiej siedziby, staje si¢
kanatem transmisyjnym ducha ku wyzszej rzeczywisto$ci, w ktorej mo-
zemy uzyskaé¢ moc niezbedna do radzenia sobie z wszelkimi zyciowymi
przeciwnos$ciami [3]. Woda jako ciecz o wybitnych wlasciwosciach czysz-
czacych symbolizuje ptyn zdolny zmy¢ wine w czasie chrztu. Komunia
$wieta symbolizuje nabycie silty duchowej droga przez pokarm.

Ogolnie biorac warto$¢ symboliczna przedmiotu (a takze osoby lub
zdarzenia) polega na trwalym odruchu skojarzeniowym, jaki jest z nim
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powiazany. Odruch ten skutkuje nie tylko tym, ze na dany przedmiot
niejako naklada si¢ w naszym umysle na przedmiot z nim skojarzony,
ale takze zaczynamy go traktowac, jakby w mniejszym lub wigkszym
stopniu byl, tym przedmiotem. Rozwazmy dwa oczywiste przyktady.
Zdjecie matki symbolizuje matke, przeto naturalne jest otaczanie go
czcig, unikanie upuszczania go na podtoge, deptania i poniewierania
innego rodzaju, naturalne jest noszenie go w wewnetrznej kieszeni na
piersi, tulenie i calowanie, zatem traktowanie go jakby w pewnej mie-
rze byt pomniejszong matka. Zauwazmy, iz zupetnie naturalne wydaje
sie, by czlowiek, ktérego matka zmarta doktadnie w chwili, gdy przez
nieuwage nadepnal na jej fotografi¢, moze przynajmniej w pierwszym
odruchu mysle¢, ze przyczynit si¢ do jej $mierci. Natomiast butka po
ktorej przeszedt pajak nabiera cech pajaka, i z tego powodu dla wielu
0s0Db staje si¢ niejadalna, tak jak pajak. Naturalne jest wyrzucenie jej do
$mieci, cho¢ w istocie jej warto$ci zdrowotne, odzywcze 1 smakowe nie
zmienily si¢ ani na jot¢. Przyktady te ilustruja dwa zasadnicze tryby koja-
rzenia: przez podobienstwo i przez zetknigcie, czy ogdlnie przez zwigzek.
Zgodnie z ujeciem Frazera warto$¢ symboliczna przedmiotu odpowiada
za tzw. magi¢ sympatyczna, ktora dzieli si¢ wedle trybow kojarzenia na
magi¢ homeopatyczng i przenosna [5].

Nalezy podkresli¢, ze mechanizm kojarzenia, wlasciwy jest row-
niez wielu uprzednio wymienionym formom zachowan symbolicznych.
Przyktadowo lalka na mocy symbolizowania homeopatycznego petié
moze role matki w zabawie w dom. Jesli zabawa odnosi si¢ do rzeczy-
wistych przedmiotoéw czy osob, lalka moze symbolizowaé rzeczywista
osobe. Dzieje si¢ to wowczas na podstawie symbolizowania przenosnego.
Zwiazek z symbolizowanym przedmiotem przebiega wowczas poprzez
arbitralng decyzj¢ przypisania majacg miejsce w umysle. Decyzja taka
ma bardzo wyalienowany charakter i sama z siebie ma znikoma warto$¢
magiczng. Jednak arbitralnie obrany symbol w miare, jak jest uzywany,
nabiera takich samych cech jak symbole naturalne. Ten sam mechanizm
dotyczy rowniez znakow jezykowych, dlatego tez magia dotyczy roéwniez
jezyka, a rytuat moze polegac li tylko na wypowiadaniu stow (zaklec).
Z drugiej strony rozdziat 161 w zabawie rowniez moze by¢ czysto arbi-
tralny i matke moze odgrywac zotty klocek. Przez wzglad na to symbole
dzielimy na naturalne i sztuczne.

Podkresli¢ nalezy réwniez, ze relacja symbolizowania nie podlega
zadnym wymogom logiki. W szczegdlnosci bogate symbole moga mieé
wykluczajace si¢ wartosci (ambiwalencja). Przyktadowo krzyz symbo-
lizuje zarowno mito$¢, jak i wojny religijne. Wieloznaczno$¢ symbolu
moze uobecniac si¢ rowniez w czasie jednego rytuatu zaleznie do tego,
ktory z jego aspektow akurat zostanie przez chwilowy kontekst wydo-
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byty na powierzchni¢. W zabawie moze pojawi¢ si¢ postac, ktora jest
silniejsza od innej postaci, o ktorej powiedziano, ze jest nieskonczenie
silna. Co wigcej nie wymagana jest rowniez spoisto$¢ ontologiczna,
jeden przedmiot moze symbolizowac przedmioty réznych kategorii on-
tologicznych, na przyktad Biblia symbolizuje zarazem chrzescijanstwo,
ale takze wszystkie opisane w niej zdarzenia.

Doktryny religijne zawieraja pewna liczb¢ mniej lub bardziej
odbiegajacych od rzeczywistosci opowiesci historycznych, jednak ich
trzon stanowi opis warstwy $wiata, ktory w zadnym sensie nie moze by¢
poczytywany za alternatywny opis rzeczywistos$ci. Jest tak dlatego, ze nie
opowiada on o przedmiotach, ale o wyobrazeniowych bytach, ktore mozna
okresli¢ jako symbole czyste, tzn. symbole bez przedmiotu symbolizu-
jacego, czyste wiazki skojarzen. Roznig si¢ one od lalki symbolizujace;j
matke tym, ze wcigz mamy symbolizowanie matki, ale nie mamy juz lalki.
Pozostaje zatem samo czyste skojarzenie z matka. Scislej za$ biorac jest
to nieokreslone co$ plus skojarzenie z matka. Symboliczna wizja Swiata
zbudowana jest z takich nieokreslonych punktow, na ktére ponawijane
sa rozmaite skojarzenia. Mamy wigc Boga, kimkolwiek on jest, ktory
stworzyt swiat, cokolwiek to znaczy; ma trzy osoby, z czymkolwiek to
sie kojarzy, jedna z tych 0séb jest ojcem drugiej osoby, z czymkolwiek to
si¢ kojarzy, ktora jest synem, z czymkolwiek to si¢ kojarzy, stowem, z czym-
kolwiek to si¢ kojarzy, i madroscia, z czymkolwiek to si¢ kojarzy; osoby
te sg sobie wspotistotne, z czymkolwicek to si¢ kojarzy, a trzecia osoba
od nich pochodzi, z czymkolwiek to si¢ kojarzy, i jest duchem §wigtym,
z czymkolwiek to si¢ kojarzy, itd. Wszystko to nie przedstawia zadnej
rzeczywistos$ci, ale jest konstrukcja zbudowang ze skojarzen.

Skrajnym przypadkiem systemu czystych symboli jest Kantowska
teoria o ideach regulatywnych rozumu praktycznego [7]. Kant wyrgcza
ewentualnego krytyka wprost stwierdzajac, ze skoro dotyczy ona zagad-
nien spoza zakresu intelektu, to cata jej tres¢ jest w zasadzie niepojmo-
walna. Jest tak dlatego, Ze cala teoria etyczna Kanta opiera si¢ na pojeciu
wolnosci, ta zas$ jest wedle jego wlasnych stow niepojmowalna [8, 116; 8,
120; 9,459 n.]. Cickawym pytaniem jest, cho¢ odpowiedz na nie wylania
si¢ w $wietle niniejszych rozwazan, dlaczego Kant nie zdecydowat si¢
na uznanie wszelkich tego typu idei po prostu za irracjonalne.

Inny mechanizm mys$lenia magicznego polega na uczuciu wzajem-
nosci [por. *16], dlatego tez nazywamy go magia ,,mutualng”. Miedzy
ludZzmi uczucie to dziala w ten sposob, ze ten, kto uzyskat od kogos
dobro zmuszony jest do odwzajemnienia si¢ dobrem doktadnie w tej
ilosci, ktora otrzymalt, ten za$ komu wyrzadzono zto, zmuszony jest to
odptaty ta sama miarg zla. Odpowiada za to mechanizm psychologiczny,
ktéry nazywamy ,,popedem wzajemnos$ci”. W mysleniu magicznym
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wykorzystywany jest najczgsciej sposob postepowania, ktory nazywamy
,instrumentalizacjg uczucia wzajemnosci”. Polega on na tym, ze jesli dana
osoba ma co$, co chcieliby$my od niej dostaé, wowczas w celu uzyskania
tego czego$ ofiarowujemy jej co$ innego, by wzbudzi¢ w niej poczucie
zadluzenia i potrzebg odwzajemnienia. Figura ta jest podstawa rytualow
ofiarnych, ktérych ogolng zasada jest poswigcenie wlasnego dobra, czy
to materialnego czy cielesnego, w celu uzyskania innych okreslonych
dobr (zaznaczmy tylko dla Scistosci, ze nie kazde rytualne zabicie
zwierzecia jest ofiarg w tym sensie [3]). Adresatem takich dziatan moze
by¢ w wyobrazeniu dzialajacego jaki$§ okreslony podmiot, przykladowo
bostwo traktowane na zasadzie do ut des, ale rytual taki moze by¢ rowniez
odprawiany w pelnej abstrakcji od wszelkiego osobowego odniesienia do
adresata i opieraé si¢ wyltacznie na bezosobowej regule ,,skoro ja datem,
to bedzie mi dane”. Przyktadem moga by¢ ascetyczne rytuaty Indian
Preriowych majace na celu nasilenie odwagi i mocy bojowej, w warstwie
wyobrazeniowej jedynie w niewielkim stopniu wzbogacone przez obec-
nos¢ istot nadprzyrodzonych [1]. Ten sam mechanizm odpowiada zapewne
za przekonanie, iz leki homeopatyczne i inne pseudotechniki medyczne,
jesli maja dziata¢ musza by¢ drogie.

Inng figura magii mutualnej jest wzajemno$ciowa interpretacja
zdarzen. Zgodnie z tym sposobem myslenia nieszczgscia, ktére nam si¢
przytrafiaja, interpretowane sg jako odplata za wyrzadzone przez nas
zto. Postgpowanie majace na celu odwrécenie ztej passy interpreto-
wac¢ mozna jako wysitek zmierzajacy do zidentyfikowania urazonej
sity i1 ustalenia, w jaki spos6b mozna ja utagodzi¢. W ramach magii
mutualnej wymaga to ztozenia daru lub innej formy poswigcenia.
Analogicznie hoss¢ mozna interpretowaé jako dar, ktéry nalezy od-
wzajemnic¢, by nie spotkac si¢ z gniewem kosmicznej sity.

Jak sie mozna domyslac istnieje ciaglte przejscie miedzy religiami
czysto magicznymi (rytualnymi, pierwotnymi), a religiami doktrynalnymi
(wyzszymi). Dokonuje si¢ ono poprzez stopniowe zaludnianie wyobrazni
bytami symbolicznymi oraz przez coraz wigksze skostnienie wyobrazen
na ich temat (czyli ustalenie, sprecyzowanie doktryny). Pierwsze kroki na
tej drodze dokonywane sa z potrzeb rozsadku, ktory domagac sie moze
wyjasnienia sensu wykonywanych obrzedow. Mozna wyobraza¢ sobie,
ze nakluwanie fetyszowej figurki po prostu powoduje bezposrednie
obrazenia ciata u symbolizowanej osoby. Mozna jednak wyobrazié
sobie jaki$ mechanizm takiego oddzialtywania. Moze on mie¢ charakter
bezosobowej sity kosmicznej, moze oznaczaé¢ powolanie bytow oso-
bowych, przyktadowo demonow, ktore w chwili uktucia pedza do ofiary
i zadaja jej cierpienia. (Gdy pocatuj¢ zdjecie ukochanej, aniot pedzi i niesie
pocatunek wprost na jej usta, nawet jesli ona tego nie poczuje.) Analogiczne
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wyobrazenia mozna snu¢ w odniesieniu do magii mutualnej. Roéznie
mozna sobie rOwniez wyobrazaé stosunek do powotanych oséb. Ich
dzialanie jest moze wymuszone niejako automatyczne, ale moze by¢ tez
tak, ze trzeba je wpierw osobno przywotac i uprosic, aby posredniczyty
w rytuale, albo tez z drugiej strony zmusi¢. Wyobrazenia o takich ducho-
wych bytach moga by¢ w danym systemie magicznym spetryfikowane
albo tez zmienne zaleznie od sytuacji. Poki jednak rdzeniem zachowania
jest rytuat o okreslonej warto$ci symbolicznej, mozemy méwic, ze dane
wierzenia przynalezg do magii.

Doktryna zaczyna si¢ w momencie, gdy powotywane byty maja
charakter samoistny. Wowczas to one staja si¢ centralng czgscig myslenia
religijnego, a rytuat staje si¢ jedynie sposobem na wejscie z nimi w kontakt.
Wyjasnia to miedzy innymi fakt, dlaczego bogowie religii pierwotnych
nie sg prawodawcami moralnymi, nawet jesli wedle mitu dali ludziom
zwyczaje. Jest tak dlatego, ze sa oni dopisani do rytuatu a takze do
wszelkiej innej ludzkiej praktyki. Mity maja ogolnie biorac charakter
ideologii w tym sensie, ze stanowig emocjonalne wyjasnienie realnie
istniejgcej praktyki. Bogowie doktrynalni zas nawet, jesli wykorzysty-
wani sg w ideologii, to powolani sg do istnienia jako byty samoistne,
a stworzenie przez nich moralno$ci rozumiane jest jako rzeczywista
kreacja o tyle, ze jest czym$ nowym i potencjalnie odmiennym od tego,
co juz jest i moze pociggac za sobg konieczno$¢ zmian istniejgcej praktyki
wedle ustanowionego ideatu.

Warto w tym miejscu dodacé, iz wydaje sig, ze stosunek poznaw-
czy osoby wierzacej w nielogiczng prawdg¢ wiary jest zazwyczaj o tyle
blednie interpretowany, iz w istocie nie polega on na zwyczajnym
uznaniu nonsenséw za logiczne i prawdziwe w drodze swoistego
bledu, czy zaémienia umystu. Wydaje si¢, ze wlasciwa droga do zrozu-
mienia tego fenomenu polega na spostrzezeniu, ze wierzacy zdaja sobie
sprawe z logicznych mankamentow okreslonych prawd wiary, traktuja je
jednak jako co$ w rodzaju zagadki. Wiara za$ polega na przekonaniu,
ze zagadka posiada rozwigzanie; zatem, ze istniejg byty, ktore mozna
by metaforycznie i nie wprost opisa¢ wtasnie tak, jak mowi doktryna.
Interpretacje t¢ potwierdza historia teologii, ktéra wszak procz apolo-
getyki, sktada si¢ z niekonczacego si¢ szeregu kolejnych prob odkrycia
prawdziwego sensu swigtych tajemnic.

Zasada tego jest podobna do wszelkich innych tajemniczych,
zagadkowych czy metaforycznych wypowiedzi o faktach. Zamiast ,,Jan
zdenerwowat si¢” mozemy powiedzie¢ ,,zagotowat si¢”. Mozemy row-
niez powiedzie¢ ,,Syn jest blizszy Matce a matka bardziej bliska Jemu,
nizli oboje sa bliscy Ojcu”, nie majac na mysli niczego innego jak relacje
miegdzy Stoncem, Ziemia i Ksigzycem. Jesli zatem co$ w literze okreslone;j
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doktryny jest irracjonalnego, to wtasnie przekonanie, ze za metaforami
kryje si¢ prawda.

Ostatnim przyktadem zachowan symbolicznych, jaki oméwimy, sg
ideologie. Ogolnie biorgc zaliczamy do nich wszelkie fikcyjne poglady na
temat powodow wilasnego dziatania, ktore przyjmujemy, gdy prawdziwa
motywacja tego, co robimy, jest dla nas nieznana lub tez z emocjonalnego
punktu widzenia zbyt trudna do zaakceptowania, a takze wtedy, gdy inne
powody wydaja si¢ od prawdziwych znacznie lepsze.

W wymiarze indywidualnym ideologie przybieraja posta¢ Freudow-
skiej racjonalizacji. Dziwna prawda o czlowieku jest taka, ze w odniesieniu
do bardzo wielu spraw nie wiemy, po co, ani dlaczego, dang rzecz robimy.
Przyktadowo mato kto zdaje sobie sprawe z tego, jesli nie jest antropo-
logiem czy psychologiem, ze wiele elementéw naszej mowy ciala jest
sygnatem seksualnym kierowanym ku pftci przeciwnej i to catkiem nie-
zaleznie od tego w jak dhugotrwalych i udanych relacjach matzenskich
si¢ znajdujemy. Zapytana osoba moéwi ,,bo mi tak wygodnie” (trzymacé
nogi, rgce czy siedzie¢). Mezczyzna, ktory rozmawiajac z atrakcyjng
kobietg trzyma dlonie w pobliza krocza, poj¢cia zazwyczaj nie ma,
co robi, a jesli to zauwazy, nie wie, ze prezentuje jej w ten sposob
penisa i okazuje jej w ten sposob zainteresowanie [17]. Wygoda ciata
jest dobrym ideologicznym hastem pokrywajacym niewiedzg¢. Rowniez
osoby, ktore graja w gry w sensie Burne’a, jak odgrywanie meczennika,
przechwalanie si¢, czy gra w to, kto powie ostatnie stowo, nie majg za-
zwyczaj pojecia o swojej prawdziwej motywacji [18]. Mezczyzna, ktory
zdradzit zon¢ w delegacji, albo wdat si¢ w bojke czy kldtnie, rowniez
czesto nie wie, dlaczego zrobit to, co zrobil. Zagadkowe dla jednostki
sg roOwniez rozmaite natrgctwa i Igki. Osoby kompulsywnie dbajace
o higieng, beda przekonywaly, iz jest to niezwykle pozyteczne, ten
zas, kto boi si¢ lata¢ samolotami, wyolbrzymiat bedzie zwigzane z
tym ryzyko. Powody, ktére przyjmujemy, by wyjasni¢ przed samym
soba wtasne postgpowanie, najczesciej dalekie sa od rzetelnej oceny
stanu rzeczy, a zazwyczaj sg po prostu fikcyjne.

W wymiarze spotecznym ideologie najczesciej wykorzystywane sa do
wyjasnienia powodow, przebiegu i zakonczenia konfliktow. W szczegolnosci
wyjasniaja systemy praw i obowiazkdw, pozycje spoleczng i przywileje.
Odwolujemy si¢ w nich do wyobrazen religijnych, do ducha narodu i histo-
rii, albo do stwierdzen ze okreslony porzadek jest zgodny z natura czy tez
z zasadami zdrowia psychicznego. Pojecie choroby zresztg ma prawie
wylacznie ideologiczny charakter, gdyz logicznie biorgc oparte jest na
relacji podobienstwa, posiada znaczenie rodzinne i posiada spdjnej lo-
gicznej tresci o wiele mniej niz pojecie mebla, kubka czy sztucca.
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Innym zideologizowanym poj¢ciem jest pojecie dobra. W jego
przypadku sprawy poszty tak daleko, ze ideal dobra rozumiany jako toz-
samy z doskonato$cig moralng i idealnym porzadkiem spolecznym bywa
uwazany za glowny sens tego pojecia. Tymczasem racjonalnie uchwytne
jest jedynie pojecie tego, co dobre dla jednostki. Sens tego rodzaju prze-
konan ideologicznych polega na tym, by przedstawic istniejacy porzadek
spoteczny, jako dobry dla wszystkich, a w szczegolnosci dla tych, ktorzy
w jego ramach mniej lub bardziej pozornie traca i mogliby zechcie¢ to
zmieni¢. Na tej samej zasadzie uzywane jest pojecie sprawiedliwosci,
a wraz z nim rOwnosci.

Wbrew temu, co si¢ powszechnie sadzi, egalitaryzm jest teorig
spoteczng catkowicie irracjonalng. Wezmy pomyst, by obowiagzki do-
mowe dzieli¢ po rdwno mig¢dzy mieszkancoéw. Niestety idea taka jest
niewykonalna z powodow zasadniczych. Nie da si¢ bowiem ani pomie-
rzy¢ ani nawet policzy¢ obowiazkéw. Czy bowiem zmywanie naczyn
to tyle samo, co pranie, a pranie spodni i bluzek to dwa obowiazki
czy jeden? No i czy dzwiganie zakupow na czwarte pigtro, naprawa
lampki nocnej i zajmowanie si¢ dzie¢mi to taki sam obowigzek dla
osoby duzej 1 matej, zdrowej i1 chorej, inteligentnej i tepej, znajacej
si¢ na elektrycznosci lub zawodowej przedszkolanki? Fikcja rownego
podziatu skrywa tajemnicg, na jakiej zasadzie naprawde¢ doszto do
zakonczenia negocjacji.

Ideologie pokrywaja rzeczywisto$¢ superrealnym wyobrazeniem
i cho¢ powotane sa do wyjasnienia zachowan, ktore istnieja od ich nie-
zaleznie, same bywaja rowniez jedynym powodem dziatania. Ma ono
wowczas charakter czysto ideologiczny. Przyktadem moze by¢ kobieta,
ktora zmyta po $niadaniu doktadnie polowe naczyn po to, by jej maz
mogt po powrocie z pracy zmy¢ potowe drugg. Czysto ideologiczny
charakter majg rowniez te zachowania religijne czy ceremonie polityczne,
ktoérych gléwna funkcja polega na petryfikowaniu istniejagcego porzadku
spotecznego.

Ideologie moga rowniez wyraza¢ psychologiczne problemy jed-
nostek i wowczas wszelkie ich zachowania na tym polu maja w zasadzie
charakter czysto ideologiczny, to znaczy, maja sens tylko w ramach fikcyj-
nej (superrealnej) wizji rzeczywistosci. Wyznawanie skrajnych pogladéw
spotecznych miewa za podloze rozmaite zaburzenia psychologiczne,
jak lgki i natrectwa. Poglady te sg wowczas probg zracjonalizowania
wiasnych odruchéw emocjonalnych. Majace tego rodzaju powody czyny
o motywacji ekologicznej, kierowane ochrong zwierzat, albo z drugiej
strony nacjonalistyczne, rasistowskie czy seksistowskie, maja charakter
czysto ideologiczny.
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Komentarz do typologii

Konieczna uwaga jaka nalezy poczynic jest taka, ze zjawiska zaliczane do religii
nie ograniczaja si¢ do punktu 6, ale mozna je odnalez¢ rowniez w innych wymie-
nionych typach. W szczeg6lnosci zaktad Pascala [12, 198] nosi pewne znamiona
sytuacji typu drugiego. Moze tak przynajmniej sadzi¢ uznajgca to rozumowanie
jednostka. (Ogolnie biorgc rozumowanie to, jak stusznie pokazuje Dawkins [2,
86] jest nie do przyjecia, gdyz w ten sam sposdb mozna uzasadni¢ dowolng teze
praktyczna. Przykladowo moze byc¢ i tak, ze przestrzeganie katechizmu prowadzi
po $mierci do piekta. Konieczno$¢ dokonania wyboru, prowadzitaby by w tym
wypadku do przekonania, ze na wszelki wypadek lepiej wszystkie przykazania
tamac.)

Religijna motywacja dotyczy¢ moze rowniez zachowan spetniajacych sche-
mat dziatania z woli niedociekania, z woli nalezytego sposobu pozyskania wiedzy,
woli nalezytego pochodzenia wiedzy, czy tez z woli niewiedzy. Odmienno$¢ tego
typu przypadkéw polega jedynie na tym, ze owa chroniong wiedzg czy wyobra-
zeniem jest w przypadku religii doktryna, nie za$ jakkolwiek realne wyobrazenie
o $wiecie typu ,,Nasz prezydent nigdy nie zlecitby zabdjstwa”, albo ,,M0j synek
Macius na pewno nigdy nie robi czegos tak strasznego jak zazywanie narkotykow”.

Komentarz: racjonalno$¢ przekonan regulatywnych

Nierzadko zdarza si¢, Ze osoba dzialajagce wedle jednego z opisanych schematow
nie tylko przyjmuje dane przekonanie jako regulatywne dla podjetej praktyki,
ale jest przekonana o jego prawdziwosci nawet wtedy, gdy pozbawione jest ono
spojnej 1 wyraznej tresci. Wiadomo, ze opieranie dziatania na falszywych prze-
stankach jest btedem. Btad ten moze by¢ niezawiniony, gdyz zawsze moze si¢
zdarzy¢, ze dostepne nam dane zmylity nas i dana teza o Swiecie byla przez nas
uznana za prawdziwg prawidtowo, cho¢ potem okazata si¢ bledna. Jednakowoz
wigkszym blgdem jest opieranie si¢ w dziataniu na przekonaniu, ktére si¢ uznato
za prawdziwe bez wystarczajacych podstaw.

Przekonania regulatywne stanowig wyjatek. Z praktycznego punktu widze-
nia nie ma zadnej rdznicy, czy dzialajaca jednostka jest przekonana o prawdziwosci
danego przekonania regulatywnego, gdyz i tak stanowi ono podstawg jej dziatania.
Ten, kto (jak Dawkins [2, 10]) wyobraza sobie, ze gdyby ludzie nie popadli w
btad przekonan religijnych, to nie bytoby wojen religijnych albo palenia czarow-
nic na stosach zasadniczo jest w bledzie. Skoro nie byloby religii to oczywiscie
nie bytoby wojen nazywanych ,,religijnymi”, ale nie wyeliminowaloby to jednak
samych wojen. Bylyby, ale miatyby inny charakter. Podobnie powodem zabijania
wyalienowanych jednostek nie bytoby oskarzenie i herezj¢ czy kontakty z diablem,
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ale figury psychosocjologiczne czysto laickie, takie jak zabijanie kozla ofiarnego,
lincz albo terror polityczny.

Pojawiajace si¢ problemy praktyczne wynikajace z wiary w przekonania
regulatywne majg charakter marginalny:

I. Rozmowa na dany temat jest utrudniona, gdyz w umysle osoby, ktora
uznaje okreslone przekonanie regulatywne za prawdziwe, miesci si¢
ono w sferze tego, co irracjonalne. To zas$, czyni dang osobe glucha na
argumenty. Do§wiadczenie pokazuje, ze w wielu przypadkach prowadzi
to do wielkich namigtnosci i kiétni.

II. Trzymanie si¢ jednego przekonania regulatywnego powoduje, ze dana
osoba staje si¢ mniej elastyczna z praktycznego punktu widzenia, nie jest
bowiem zdolna do przechodzenia w miar¢ zmiany sytuacji od jednych
przekonan regulatywnych do innych, alternatywe musi bowiem w takim
wypadku uwazac za fatszywa. Dzieje si¢ tak zarowno w przypadku
naukowca, ktory ma problem z porzuceniem teorii, ktéra okazala si¢
fatszywa, jak i1 osoby religijnej, ktéra ma klopot z przechodzeniem od
religii do religii zaleznie od kontekstu emocjonalnego i kulturowego.
Niewatpliwie nabawilby si¢ klopotow aktor, ktory uwierzyltby, ze moze
gra¢ tylko Napoleona, albo wrecz, ze jest Napoleonem. Wydaje sie, ze
ideal osoby idealnie elastycznej pod tym wzgledem bliski jest sceptycz-
nemu ideatowi zycia przedstawionemu przez Sekstusa Empiryka [13],
bliski on jest rowniez filozofii buddyjskiej [4].

Problemy te maja marginalny charakter dlatego, ze racjonalnos¢ dziatan
superracjonalnych nie polega na racjonalnosci wykorzystanych przekonan regu-
latywnych, ale na tym, czy zachowania takie osiagaja zatozony cel. Glupie nie
jest to, ze aktor grajacy Hamleta zachowuje sig, jakby byt Hamletem, ale ghupie
moze by¢ granie ztych sztuk teatralnych. W kwestii religii irracjonalne moze by¢
jedynie trwanie przy danej religii, wraz z jej doktryng, rytuatami i skutkami w za-
kresie uczuc, jesli nie spetnia ona emocjonalnych potrzeb lezacych u podtoza zycia
religijnego. Zagadnienie to wymagatoby odrebnego obszernego studium z zakresu
psychologii religii. Wstepnie natomiast mozna stwierdzi¢, ze liczne religie w przy-
padku wielu jednostek z powodzeniem wypetniajg role zapewnienia stabilno$ci
emocjonalnej, przy czym w przypadku religii wyzszych rzecz dotyczy wytlumienia
lekow wynikajacych z wychowania i zycia w wyalienowanym i zatomizowanym
spoteczenstwie wysoko rozwini¢tej cywilizacji [por. 15].

Komentarz ewolucyjny: o doskonalo$ci rozumu

Z ewolucyjnego punktu widzenia mozna postawi¢ nastepujace pytanie: Jesli
ewolucja dgzy do wytworzenia istot doskonale dopasowanych do $§rodowiska,
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to jak to jest mozliwe, by pozwalata na to, zeby mozg, skoro jest jej wytworem,
dostarczat nam nieadekwatnych przekonan na temat §wiata? Naiwna odpowiedz
jest nastepujaca: to dlatego, ze ewolucja gatunku ludzkiego jeszcze si¢ nie zakon-
czyla, ale nasi potomkowie w dalekiej przysztosci beda rozporzadzaé rozumem
o wiele doskonalszym od naszego i zakres bledu w ich pogladach bedzie o wiele
mniejszy, a w asymptocie zerowy.

Jesli nawet pominaé kwesti¢ watpliwej przydatnosci rozwinigtego aparatu
poznawczego cztowicka w zakresie przystosowania do §rodowiska (jak dotad
organizmy zywe doskonale sobie radzitly bez niego), a nawet jego prawdopo-
dobnej szkodliwosci (skoro w pelnym rozkwicie pod postacig zorganizowanej
technologii prowadzi nieuchronnie do zagtady srodowiska nadajacego si¢ dla
ludzi do zycia) i przyjac, ze stanowi on istotny element przystosowania, to i tak
przytoczone pytanie i odpowiedz polegaja na powaznym btedzie w rozumieniu
ewolucji. (Rozwinigty rozum ludzki powstat zapewne, w skutek czystego doboru
plciowego lub podobnego, wiec kwestia wartosci przystosowawczej nie miata
znaczenia.)

Wszelka doskonato$¢ nie tylko nie jest celem ewolucji, ale wrecz jest
z punktu widzenia przystosowania szkodliwa. Jest tak dlatego, ze wytworze-
nie przez organizm doskonatych narzadow zawsze wymaga zuzycia wickszej
ilosci energii 1 czasu, niz w przypadku organdéw dos¢ dobrych. Realne przysto-
sowanie stanowi zatem kompromis mig¢dzy funkcjonalnos$cia narzadu, kosztami
jego wytworzenia i utrzymania a realnie istniejacym zapotrzebowaniem na jego
uzytkowanie.

Drugim problemem jest zmienno$¢ warunkéw srodowiskowych. Organizmy
doskonale przystosowane do jednego ekosystemu, nie bytyby tak samo dobrze przy-
stosowane, gdyby doszto do zmian. Wymusza to na organizmach przystosowanie do
wielu rozmaitych warunkéw, cho¢ do kazdego wariantu jedynie w ograniczonym
zakresie. Idealne przystosowanie do wielu ré6znych srodowisk jednocze$nie jest
z punktu widzenia ekonomiki biologicznej w ogole niepraktyczne, gdyz niepotrzeb-
nie obcigza organizm konieczno$cig wytworzenia cech, ktore by¢ moze w ogdle nie
zostang uzyte. Organizmy takie blyskawicznie zostatyby wyparte przez swoich
braci, ktorzy owych milczacych doskonatosci by nie posiadali. Reguta ewolucji sg
narzady (i ich zestawy w postaci organizmow) wystarczajaco dobre w najczesciej
spotykanych warunkach nie za$ doskonate [6].

Oznacza to, ze niedoskonato$¢ rozumu ludzkiego jest rzecza z ewolucyjnego
punktu widzenia normalng. Btad poznawczy:

(A) moze wystepowac czesto lub rzadko,

(B) moze by¢ duzy badz maty oraz

(C) moze dotyczy¢ kwestii waznych lub nieistotnych z punktu widzenia

wypehienia celéw biologicznych, jakimi sa przetrwanie i rozmnazanie.

Z osmiu mozliwych kombinacji ewolucja wyklucza jedynie te organizmy,
ktore czesto popetniajg duze btedy w waznych sprawach.
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Zwr6éémy uwage na to, ze ludzkie zycie religijne idealnie spetnia te warunki.
Podzielane masowo wierzenia religijne dotycza spraw bardzo odleglych, niesty-
chanie trudnych do zaobserwowania, niezwykle rzadko majacych wptyw na zycie
ludzkie, albo w ogdle pozbawionych praktycznego znaczenia, jak wyobrazenia
0 zyciu po $mierci.

Nalezy sadzi¢, ze jednostki, ktore wyprowadzaty szkodliwe dla celow bio-
logicznych (przezycie do czasu wydania na §wiat plodnego potomstwa) wnioski
zbyt pochopnie ze zbyt stabo uzasadnionych hipotez, zostaty juz dawno wyeli-
minowane. Skutkiem tego rodzaju ewentualnej selekcji jest dziatajaca zazwyczaj
dos¢ dobrze rezerwa z jaka zdrowy rozsadek podchodzi do skrajnych pomystow
wyobrazni, zgodnie z regula ,, Wymysty wymystami a zycie zyciem”. Gdyby tego
rodzaju mechanizm rezerwy nie zostat wytworzony, woéwczas rozumne jednostki o
rozbudowanej wyobrazni (a zatem i inteligencji) w ogole nie mogtyby w przyrodzie
zaistnie¢. Owa luka pragmatyczna miedzy pomystem a realizacja jest powodem
tego, ze wigkszos¢ ludzi religijnych nie wypetnia praktycznej litery doktryn re-
ligijnych, w ktére wierza, w skrajnie dostownej postaci, ale w wersji mniej lub
bardziej ztagodzonej — takiej, w ktorej religia jedynie towarzyszy zwyczajnemu
zyciu i mu nie zagraza.

Z tego to powodu mato kto z chrzescijan zyje wedle wezwan z ,,Kazania na
gorze” [Mt 5,1-7,29], by nadstawia¢ drugi policzek [Mt 5,39] i wypetia¢ prosby
nawet swoich wrogoéw [Mt 5,41], albo nie troszczy¢ si¢ wcale o pozywienie i ubranie
[Mt 6,25], gdyz Ojciec niebieski nakarmi i przyodzieje dzieci swoje [Mt 6,26nn]
(cho¢ ostatnie dwa wezwania potraktowatl ze Smiertelng powaga §w. Franciszek
z Asyzu). Z podobnych powoddéw radykalna wersja buddyzmu (hinajana) zostata
wyparta przez wersje tagodniejsze (mahajana czy wadzrajana), taka tez jest
przyczyna odchodzenia od wielozenstwa w krajach muzulmanskich, w miare
jak staje si¢ ono w powszechnym odczuciu niedopuszczalne, podobnie tez
chrzescijanie Zachodu odchodza od podleglosci zony me¢zowi w miare jak
ich serca zdobywa §wiecka idea rOwnouprawnienia. Z tych samych wzgledow
Swieci mezowie 1 niewiasty zaprzepaszczajacy swoj interes prokreacyjny (z racji
zycia w celibacie) a bedacy przedmiotem kultu i uosabiajacy skrajne wydanie
cnot religijnych stanowia zaledwie niewielki odsetek populacji, tak ze nie ma to
z ewolucyjnego punktu widzenia zadnego znaczenia.

Komentarz ewolucyjny: emocjonlana stabilnosc jednostki

Inng zasadg ewolucji jest to, ze jeden narzad wypetnia zazwyczaj wiele funkcji jed-
noczesnie. Tego rodzaju elastycznos$¢ ulatwia naturze konstrukcyjne eksperymenty
[6]. Nie inaczej jest w przypadku ludzkiego rozumu. Procz funkcji poznawczych
spelnia on rolg stabilizatora emocjonalnego. Mechanizm tego jest nader prosty.
Wiadomo doskonale, ze §wiadomos¢ faktow moze wptywac na emocje w sposob
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pozytywny lub negatywny, a jesli wiadomosci sa wyjatkowo negatywne, moga do-
prowadzi¢ do rozchwiania i zalamania, a to moze zniweczy¢ biologiczny cel. Z drugiej
strony pozytywne wiesci napetniajg jednostke entuzjazmem do pozytecznych dziatan.
Wylania si¢ w zwigzku z tym przestrzen kompromisu miedzy $ci$le racjonalnym
obrazem $wiata, a potrzebami stabilno$ci emocjonalnej jednostki.

Wiemy, ze z jednej strony mechanizm taki dziala automatycznie i jednostka
w stanie szoku poznawczego moze dozna¢ mniej lub bardziej czg¢sciowej amnezji
i po prostu wyprzec przerazajace fakty ze Swiadomosci. W przypadkach tagodnych
zasadniczym polem przeinaczen obrazu $wiata przez wzglad na potrzeby emocji,
sa przekonania regulatywne, w tym religijne.
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Roman Godlewski
Unjustified Opinions as the Foundation of Actions

Abstract

The article concerns the phenomenon of religion. Religious behavior is thought to be
an action based on unjustified opinions. Such actions are wrong but there are some
exceptions. The exceptional actions are called ‘superrational,” unjustified opinions they
are based on are called ‘regulative’ and facts described in them ‘superreal.’ The author
gives a typology of acting in this way. The types go as follows: (1) putting scientific
hypotheses, (2) practical pressure, (3) the will of no investigation, (4) the will to regard
only some given sources of truth, (5) the will not to know, (6) symbolic or metaphorical
behavior (religious included). The latter is described within a wider anthropological
and evolutionary context. The author claims that irrationality of religious beliefs in
respect to their content does not mean that actions based on them are irrational, but the
question is whether a given religious practice fulfills the emotional needs of a particular
person. From the evolutionary point of view, it is important to have emotionally stable
biological units even if, in order to obtain this, one has to take fiction for reality with
reference to facts of little importance for life.

Keywords: religion, action, behavior, opinion, belief, justification, rationality, magic,
symbol, evolution.



