


Filo-Sofija
Nr 20 (2013/1), s. 157-180
ISSN 1642-3267

Daniel Ciunajcis

Uniwersytet im. A. Mickiewicza w Poznaniu

Marcin Moskalewicz

Uniwersytet Medyczny im.Karola Marcinkowskiego w Poznaniu

Czasoprzestrzen dziejow. Transcendentalne warunki
uprawiania historii jako polityki

Czas ,,gesiego” i zwyciestwo temporalizacji

W zachodniej historiografii mamy od wiekéw do czynienia z przygniatajacg prze-
wagga politycznej historii zdarzeniowej, ktorej rzeczywistos$¢ temporalng okreslaja
wydarzenia nastepujace po sobie, z nicubtagang regularnoscia Heideggerowskiego,
roOwnomiernie tykajacego zegara. Przedstawiany w niej czas jest wcigz czasem
kronikarskim, czasem ,,gesiego”, uzywajac metafory Wojciecha Wrzoska, a jego
wartos¢ okreslaja najcze$ciej dziatania aktorow politycznych!. Polityka, chrono-
logiaijednostka to trzy ,,bozyszcza” tradycyjnej historiografii, ktéorym nauka aka-
demicka nadal oddaje hotd>. Sp6jnosc¢ i sens nowoczesne kroniki zyskuja dzigki
metaforom genezy i rozwoju, ktore — zdaniem Roberta Nisbeta — funkcjonuja
w mysleniu historycznym Zachodu juz od czasow starozytnych?®. Sprawiajg one,
Ze mijajacy czas nie jest czasem obojetnym, lecz czasem, ktory skads si¢ wywodzi
i ku czemus zmierza.

Przymiotnik ,,polityczny” oznacza dzi$ jednak co$ zgota innego niz dla sta-
rozytnych. Dla nich oczywistym byto, ze polityka rozgrywa si¢ nie tyle w czasie,
co w przestrzeni. Wezlowe punkty orientacyjne nie znajdujg si¢ na osi czasu, lecz
w przestrzeni podporzadkowanej statym, dualnym podzialom. Przestrzen publiczna
polis przeciwstawiona jest sferze prywatnej, obszar polityczno-handlowej dziatal-
nosci wolnych obywateli miejscu fizycznej pracy niewolnikow, zycie codzienne

''W. Wrzosek, Historia, kultura, metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, Fundacja na Rzecz
Nauki Polskiej, Wroctaw 1995, s. 52.

2 Okreslenie Frangois Simianda (ibidem, s. 116).
3 Ibidem, s. 40-41.
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Grekow wrogiemu $wiatu barbarzyncow. Ta zhierarchizowana przestrzen znacznie
bardziej niz czas jest niezb¢dnym warunkiem uprawiania polityki.

Klasyczne podzialy przestrzenne wprawdzie nie znikaja, lecz z czasem
ulegaja przeksztatceniom. Dopiero wraz ze zmiang przebiegu granic, niejako
,,w drugiej kolejnosci” — cho¢ juz ujecie tego problemu w taki sposob pokazuje
jak bardzo jestesmy uwiktani w chronologi¢ — na scenie politycznej pojawia si¢
to, co wspodlczesna historiografia nazywa wydarzeniem. Fenomen wydarzenia
przyjmuje najczesciej forme wojny — bitwy i traktatu pokojowego, zwycigstwa
i kleski — ktora i tak przeciez zachowuje przestrzenny podziat na wrogéw i przy-
jaciol. Hierarchia przestrzenna pozostaje wpisana w wydarzenie, cho¢ priorytetem
staje si¢ umiejscowienie go na strzatce czasu oraz porzadek nast¢pstwa. Wraz
ze zwyciestwem temporalizacji dochodzi do zaburzenia réwnowagi. Przestrzen
schodzi na drugi plan.

Wskazywanie na zaniedbywanie jednej, waznej strony ludzkiej egzystencji na rzecz
innej nie jest oczywiscie ani nowe, ani odkrywcze, i nie dotyczy wytacznie historii.
Nierownowaga jest cecha catej humanistyki. Wymienmy chocby ostawione juz
przyktady myslenia i bycia, transcendencji i immanencji, jezyka i mowy, wydarzenia
i struktury. Przedmiotem przedstawionej ponizej analizy jest brak rownowagi
pomiedzy czasem myslenia i czasem opowiesci, a przestrzeniag geograficzna
1 przestrzenia ciata. Wskaza¢ chcemy na dwie, istotne w naszym przekonaniu
kwestie. Po pierwsze, na niemozliwo$¢ catkowitego oddzielenia ich od siebie —na
nierozerwalno$¢ czasoprzestrzeni. Po drugie na to, w jaki sposdb owa czasoprze-
strzen stanowi transcendentalny warunek mozliwos$ci nowoczesnego uprawiania
historii oraz jakie implikacje dla historiografii niesie ze sobg wspomniany brak
czasoprzestrzennej rownowagi.

Asymetryczna przestrzen polityki

Przechodzenie od myslenia w kategoriach przestrzennych do myslenia w kate-
goriach temporalnych oddajg dobrze przemiany jakim podlegaly przeciwstawne
pojecia asymetryczne. Za Reinhardtem Koselleckiem zauwazmy, ze wszelkie
historie dokonuja si¢ przez wzajemne odgraniczanie ,,jednostek sprawczych”
(Handlungseinheiten) — najcze¢sciej odpowiednich grup ludzkich, a czgsto wregcz
abstrakcji, takich jak na przyktad ,,rynek” — zdolnych do prowadzenia skutecznych
dziatan politycznych®. Odgraniczenie to odbywa si¢ za pomocg odpowiednich pojgé
binarnych, ktore — co charakterystyczne wtasnie dla polityczno$ci — kontrastujg ze
soba w sposéb nierowny. Warunkuja si¢ one wzajemnie i czesto charakteryzuje je
brak uznania prawa do wzajemnej egzystencji. Dychotomia wroga i przyjaciela
jest jedynie skrajng forma takiego politycznego uzycia pojec.

4 R. Koselleck, Semantyka historyczna, przet. W. Kunicki, Wydawnictwo Poznafiskie, Poznan 2001, s. 231.
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Zdolna do dzialan grupa okres$la siebie jakim$ pojeciem uniwersalnym
probujac w ten sposdb zmonopolizowaé wszelkie roszczenia do powszechnosci.
Odrzuca tym samym nawet mozliwo$¢ poréwnan z innymi grupami. Ten odgrani-
czajacy 1 dyskryminujacy sposob okreslania wlasnej tozsamosci przez grupe jest
procesem powstawania poje¢ przeciwstawnych.

Niekatolik staje si¢ poganinem lub heretykiem; wystapienie z partii komunistycznej

nie oznacza zmiany przynaleznosci partyjnej, ale ,,wystapienie jakby z zycia, ze wspol-
noty ludzkiej” (J. Kuczynski), nie wspominajac juz o negatywnych predykatach
jakimi opatrywaly si¢ nacje europejskie w czasach konfliktow.’
Tak rozumiane przeciwstawne pojecia asymetryczne konstytuuja §wiat wydarzen
politycznych.

Przyjrzyjmy si¢ dwom stematyzowanym w kulturze Zachodu pojeciom
przeciwstawnym, omoéwionym doktadnie przez Reinhardta Kosellecka, a miano-
wicie parom Helleni — barbarzyncy oraz chrzescijanie — poganie. Pierwsza z wy-
mienionych opozycji posiada jeszcze nadrzedny wymiar przestrzenny. Nie-Grecy
okreslani byli mianem ,,barbarzyncéw’” na dtugo zanim obywatele greccy opisywac
si¢ zaczeli za pomocg terminu ,,Helleni”. Od VI w. p.n.e. para pojeciowa Helleni/
barbarzyncy tworzy¢ zaczela ,,uniwersalistyczng figure jezykowa” obejmujaca
wszystkich — wedlug 6wczesnych Grekow — ludzi, podzielonych na grupy ze
wzgledu na zajmowane terytoria®.

Helleni, skupieni w swych polis rozsianych nad niemal calym pétnocnym
brzegiem Morza Srédziemnego oraz cze$ciowo nad Morzem Czarnym, myéleli
i dziatali w przestrzeni wlasnego jezyka i wlasnej kultury, ktére odrdznialy ich
od wszystkich tych, ktorzy znajdowali si¢ na zewnatrz, poza granicami ich miast.
Obywatelski ustrgj polis, filozoficzne wyksztalcenie, osobista odwaga i tagodno$¢
to czynniki, ktore czynily z Grekéw nie tylko obywateli, ale prawdziwych ludzi. Nie
mogly si¢ one sta¢ udzialem betkoczacych i stojacych blisko natury barbarzyncow.
Brak uznania (w sensie niemieckiego Anerkennung) prawa do cztowieczenstwa
u obcych ujawniat si¢ w calej serii negatywnych okres$len. Nie-Grecy byli bez-
mys$lnie poddani swym satrapom, byli zartoczni, tchorzliwi i okrutni. Byli takze
niewyksztatceni, nie znali w koncu Greki’.

Semantyczng strukture mowy greckiej charakteryzuje binarnosc¢, za pomoca
ktorej Grecy kreuja swoja przestrzen. Rozbicie $§wiata na dwie podstawowe sfery
potwierdzaja Platon i Arystoteles. Obaj mysliciele traktuja go jako zgodny z na-
tura, co jest dla Platona wystarczajaca przestanka do postawienia w Menexie tezy
mowigcej o tym, ze konflikt zbrojny mi¢dzy Grekami oznacza walke bratobdjcza,
chorobliwg 1 niezgodng z natura. Natomiast wojna przeciwko barbarzyncom jest
czyms$ naturalnym i zawsze sprawiedliwym. Binarne struktury mys$lenia pozwa-
laja oddzieli¢ wewnetrzng przestrzen polis od zewnetrza barbarzynskiego §wiata.

5 Ibidem, s. 230.
¢ Ibidem, s. 237.
7 Ibidem, s. 238.
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Podziat stosowany przez Platona jest rozpigty horyzontalnie, Arystoteles
z kolei uzupelnia go o wymiar wertykalny, ktory istnieje we wngtrzu polis. Wy-
miar ten uzasadnia hierarchi¢ wtadzy oraz mozliwos$¢ wykluczenia nie-obywateli
z uczestnictwa w zyciu publicznym. Jesli barbarzyncy jakims sposobem znajda
si¢ w granicach miasta-panstwa, to zostajg niewolnikami badz periojkami i moga
by¢, podobnie jak zwierzgta, wykorzystani do pracy fizycznej. Jedynie znajdujacy
si¢ na samym szczycie wewnetrznej hierarchii greccy obywatele sg zdolni do
sprawowania wtadzy polityczne;.

Asymetria poje¢ 1 zwigzany z nig porzadek polityczny sa w zasadzie toz-
same z porzadkiem natury. Brak kategorycznego podzialu na jezyk oraz to, co
znajduje si¢ poza nim, zapewnia wewnetrzng przewage obywatelom oraz stanowi
0 zewnetrznym, trwajacym peknigciu $wiata na greckie polis oraz istniejacy poza
jego granicami obszar barbarzynski.

Ostateczne zwyciestwo Imperium Romanum nie oznacza konca dualizmu,
ktory pozostaje wyznacznikiem zycia politycznego, nawet jesli tworzenie nowych
grup sprzymierzencow sprawia, ze pojecie obywatela staje si¢ znacznie bardziej
pojemne. Cho¢ w czasach Cesarstwa, wraz z rozwojem mozliwosci korzystania
z przywilejow prawa, stabnie nieco wladcze znaczenie terminu obywatel, to istnie-
nie catych rzesz niewolnikow, pracujacych i zyjacych w granicach Imperium, nie
pozwala na zanikni¢cie wewnetrznej hierarchii. Podobnie jest zresztag w przypadku
podziatlu horyzontalnego, bo cho¢ zasigg cywilizowanego §wiata si¢ sukcesywnie
rozszerza, to jego granice ciggle wyznacza Limes.

Stoicy, Afroamerykanie i poczatek nowego czasu

Pewnym znaczacym wyjatkiem, ktory antycypuje istotng zmiang jest filozofia
stoikow, dla ktérych kazdy cztowiek jest obywatelem kosmosu, ojczyzny w ktorej
mieszkaja ,,wolni i niewolnicy, Helleni i ludzie Orientu, a takze bogowie i ciata
niebieskie™®. Dla Marka Aureliusza — Cesarza, ojczyzng byt Rzym, dla Marka
Aureliusza — cztowicka, Patria to zarzadzany prawem wiecznego logosu kosmos.
Cho¢ obu $wiatdw nie utozsamia si¢ ze sobg, to jednak opisuje si¢ je poprzez
wzajemne porownania.

W $wiecie ludzkim granice pozostajg wyrazne, w tym sensie, ze podpo-
rzadkowanie si¢ panujagcemu w kosmosie logosowi oznacza odnalezienie spokoju
oraz wolnosci od zyciowych konieczno$ci, nie wigze si¢ jednak z obowiazkiem
urzeczywistniania jakiegos planu obywatelskiej wolnosci w §wiecie politycznym,
na przyktad poprzez nadanie prawa wszystkim mieszkancom Imperium. Utozsa-
mienie wolno$ci duchowej i publicznego dziatania nastapi dopiero w epoce nowo-

8 Ibidem, s. 246.
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zytnej, kiedy to dziatanie, podobnie jak kiedy$ wewnetrzne, stoickie wyzwolenie,
podporzadkowane zostanie prawom rozumu.

Dobrym przyktadem moze by¢ ruch emancypacyjny mieszkancow Ameryki
Potnocnej w latach 60. ubiegltego wieku. W epoce zniewolenia oraz w czasach
ograniczonych praw obywatelskich Amerykanom afrykanskiego pochodzenia
wystarczy¢ miata wolnos¢ wewnetrzna odnajdywana dzigki chrzescijanskiej
poboznosci. Prawdziwa emancypacja polegala z kolei na dazeniu do, a wreszcie
uzyskaniu mozliwosci swobodnego dziatania politycznego. Zachodzaca tutaj
temporalizacj¢ polityki obrazuje trafnie publiczna aktywno$¢ chrzescijanskich
duchownych, walczacych za pomoca biblijnej retoryki o przyszta pelnie swobod
obywatelskich. Walka ta byla i jest zgodna nie tylko z jakim$ boskim prawem, ale
przede wszystkim z rozumowym celem historii’.

Stoicki wyjatek nie stanowi jeszcze o kompletnej, politycznej przewadze
temporalizacji nad przestrzenig oraz nie likwiduje napigcia wystepujacego
pomiegdzy ludzkimi grupami. Temporalno$¢ jest dla Rzymian obecna jedynie
w postaci okre$lonej przestrzeni do§wiadczenia, w ktorej podejmowane sa decy-
zje polityczne. Sg one elementami opowiesci, ktorej poczatki tkwig w czasach
przedhistorycznych.

Rzymska legenda o poczatkach Zachodu, a mianowicie opowies¢ Wergiliusza
o wedrowce Enneasza zakonczonej zalozeniem Rzymu, odwotuje si¢ jedynie z po-
zoru do idei samostanowienia. Tak naprawdge zalozenie Rzymu nie jest w interpretacji
starozytnych poczatkiem absolutnym, lecz odrodzeniem si¢ Troi. Takze w praktyce
zycia $wiat Rzymian stanowi kontynuacj¢ dziejéw Hellady'?. Wydarzenia — w ty-
powy dla zachodniej tradycji sposob — interpretowane sa jako kontynuacja czegos
wczesniejszego'!. Czas jest obecny wytacznie jako ruch po kole badz jako ciaglosé
uwiazana w zamierzchtej przesztosci.

Uniewaznienie dawnych, wydawatoby si¢ wiecznych, opozycji prze-
strzennych w rodzaju Helleni — barbarzyncy dokonuje si¢ wraz z nadejSciem
chrzescijanstwa, kiedy to polityka zaczyna by¢ rozumiana gtownie jako seria
uporzadkowanych i prowadzacych do jakiegos celu wydarzen. Jak zauwaza Ko-
selleck, sens dawnej przestrzennej asymetrii ,,nie zdezaktualizowat si¢ wytacznie
za sprawg nowej religii, nowa byl réwniez semantyczna struktura tworzonych
przez chrzescijan pojec przeciwstawnych”!2.

Mtody kosciot chrzescijanski to przede wszystkim wspdlnota oczekujaca
konca — konca znanego $wiata i jednoczesnie konca czasu, po ktorym nastapi

 Por. R. Koselleck, Granzverschiebungen der Emanzipation. Eine begriffsgeschichtliche Skizzen, [w:]
idem, Begriffsgeschichte. Studien zur Semantik Und Pragmatik der politischen und sozialen Sprache, Suhrkamp
Verlag, Frankfurt am Main 2006, s. 183.

10 P. Veyne, Historia zycia prywatnego, t. 1, Od Cesarstwa Rzymskiego do roku tysigcznego, red. P. Veyne,
przet. K. Arustowicz, M. Rostworowska, Ossolineum, Wroctaw 1998, s. 7-9.

' H. Arendt, Wola, przet. R. Pilat, Czytelnik, Warszawa 2002, s. 294.
12 R. Koselleck, Semantyka historyczna, s. 249.
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ostateczne zbawienie. Swiat staje si¢ arena dziejow zbawienia, ptynacych od
chwili stworzenia i upadku cztowicka do powtdrnego przyjscia Boga na ziemig.
Dziatanie w sferze eklezjalnej polega na zdobywaniu kolejnych wyznawcow
wsrod pogan oraz na wzajemnym utwierdzaniu si¢ w wierze. Wstepowanie
neofitow w rzeczywisto$¢ kosciola nie oznacza rzecz jasna przekraczania zadnej
przestrzennie ulokowanej granicy, po przejsciu ktorej cztowiek staje si¢ kim$
innym — obywatelem, niewolnikiem czy barbarzynca. Nawrdcenie jest poczat-
kiem uczestnictwa w §wiecie duchowym, w ktorym dezaktualizujg si¢ wszystkie
dotychczasowe ,,szeregi dwojkowe”. We wspolnocie wiary ,,nie ma juz Zyda ani
poganina, nie ma juz niewolnika ani cztowieka wolnego, nie ma juz mezczyzny
ani kobiety, wszyscy bowiem jestescie kim$ jednym™!3.

Negacja dotychczasowych opozycji, o ktorej mowi Sw. Pawel, przypomina
filozofi¢ stoikow, zas nowa para pojg¢ wydaje si¢ by¢ rownie asymetryczna, co
dawne wyrazenia. Istotne zmiany dotycza jednak kwestii czasu i przestrzeni.
Chrzescijanie mowig o ostatecznym koncu ziemskiego polis. Ponadto, para pojgé
chrze$cijanie — poganie posiada struktur¢ otwartg. Chrzescijanska misja, nie-
obecna w doktrynie stoickiej, ukazuje mozliwo$¢ przejécia i zostania wyznawca
Chrystusa, daje dostep do kompletnej jednosci. Na tym polega réznica pomigdzy
parami Helleni — barbarzyncy oraz chrzescijanie — poganie.

Pies na salonach i jego adwersarze

Chrzescijanskie pojmowanie czasu historii jak rowniez teologiczno-religijne pod-
stawy o$wieceniowych filozofii dziejow zostaty juz wielokrotnie, bardzo doktadnie
przeanalizowane.'* Chrze$cijanstwo sprawito, ze rozum (Logos) filozofow stat si¢
nie tyle porzadkiem zarzadzajacym kosmosem, co raczej sSrodkiem i celem ludzkich
dziatan. Tylko dlatego, blisko dwa tysigce lat p6zniej, Kant mogt interpretowac
nature jako podlegajaca rozumowemu porzadkowi celow, za$ liczni kontynuatorzy
filozofii krytycznej widzie¢ $wiat jako zadanie dla rozumu i dla my$lenia'.
Nowy czas przenika niemal natychmiast do §wiata polityki, do przestrzeni
administrowanej przez wladze ziemskie, ustanawiajgc jednocze$nie nowa strukture
temporalng warunkujaca jej uprawianie. Analizujac t¢ kwestic odwotajmy si¢ do
refleksji teologicznej w postaci praktycznej odmiany teologii reprezentowane;j
przez Karla Bartha i bedacej jednoczesnie krytyka filozofii historii, odcinajac si¢

15 Sw. Pawel, List do Galatow, 3, 28, [w:] Pismo S‘wigte Starego i Nowego Testamentu, Pallotinum, Poznan
— Warszawa 1990, s. 1320.

14 Zob.: K. Lowith, Historia powszechna i dzieje zbawienia. Teologiczne przestanki filozofii dziejow, przet.
J. Marzecki, Wydawnictwo Derewiecki, Kety 2002.

15 J. Lacroix, Historia i tajemnica, przet. Z. Wigckowski, IW Pax, Warszawa 1966, s. 46-52.
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przy tym od rozwazan stricte teologicznych'®. Interpretacje sagdu nad Jezusem
z Nazaretu, ktérg Barth przedstawia w Dogmatyce w zarysie, a doktadnie w
paragrafie zatytulowanym ,,Pod Poncjuszem Pitatem”, sprobujmy przedsta-
wic¢ w kategoriach politycznych!”. Pominmy jednoczes$nie tak zwana historycznag
prawde dotyczaca szczegdtow procesu, skupiajac si¢ na samym spektaklu i jego
trzech gléwnych aktorach — Jezusie, Pitacie oraz nie wymienianej bezposrednio
w opracowaniu Bartha spoteczno$ci zydowskiej's.
Parafrazujac credo apostolskie Barth pisze tak:
Zycie i meka Jezusa Chrystusa poprzez zwigzanie z Nim imie Poncjusza Pitata
sg wydarzeniem tej samej historii §wiata, w ktorej rozgrywa sie takze nasze zycie.
Na skutek wspotudziatu tego polityka zyskuja one na zewnatrz charakter dziatania,
w ktorym urzeczywistnia sie i ujawnia zarowno boskie ustanowienie oraz sprawie-
dliwos$¢, jak i ludzkie wypaczenie oraz niesprawiedliwo$¢ porzadku panstwowego
owych wydarzen rozgrywajacych si¢ na ziemi."

Czy w zwiazku z powyzszym chrzescijanstwo nie powinno by¢ zupetie
oddzielone od §wiata polityki? Dla Bartha ,,m¢ka Chrystusa staje si¢ zdemaskowa-
niem, kryzysem, wykleciem tej Bestii, ktorej na imig¢ polis*°. Odpowiadajgc zas na
pytanie o to, jak Poncjusz Pitat trafia do Credo autor Dogmatyki w zarysie zauwaza,
ze ,,nieco szorstko i zgryzliwie mozna powiedziec: tak jak pies do salonu’?!.

Wszystko byloby jasne, gdyby nie dziwne przekonanie Bartha o mozliwosci
udomowienia Bestii.

Dlatego obowiazkiem chrzescijanina jest pragna¢ jak najlepiej dla miasta, respek-

towac Boze wyznaczenie i ustanowienie panstwa tym, ze podiug najlepszej wiedzy

1o Tzn. dotyczacych ,,wydarzenia” Jezusa Chrystusa oraz przecinania si¢ wieczno$ci i czasu. Interesujaca
nas temporalizacja, ktora reprezentuje Chrystus, nie bedzie odnosi¢ si¢ do wiecznosci. Na temat analogicznych
rozwazan o charakterze teologicznym por.: J. Guja, Koncepcja wiary w ,, Romerbrief”” Karla Bartha, Wydawnictwo,
Krakow 2009.

17 Pomijamy takze odpowiedni fragment Biblii. Szwajcarski teolog, podobnie jak nowotestamentowy autor,
bezposrednio nawigzuje do wydarzen w Palestynie oraz, co istotniejsze, omawiajac fragment Ewangelii i Credo
prezentuje swoistg wizje¢ panstwa i obywatelstwa stanowigcg swoistg nowozytng filozofi¢ polityki (K. Barth,
Dogmatyka w zarysie, przetl. 1. Nowicka, Semper, Warszawa 1994).

'8 Podkreslajac wagg tej ostatniej nawiazywac bedziemy do starozytnej wizji teatru. Publicznos$é —,,lud”, jak
Barth okresla Zydow zgromadzonych w sadzie — stanowi wazny element przedstawienia. Jest nie tylko biernym,
zewnetrznym obserwatorem, ale jednym z najwazniejszych bohaterow catej akcji. Carl Schmitt pisze: ,, Tragedia
attycka nie jest wigc samowystarczalna gra. Gdy jest wystawiana, $wiadoma mitu publicznos¢ udziela jej zywiotu
historycznej rzeczywistosci, ktory jest czyms$ wigeej niz tylko gra. Tragiczne postacie [...] przychodza na sceng
z zewngtrza, ktorego obecnos$¢ wciaz si¢ wyczuwa” (zob.: C. Schmitt, Hamlet albo Hekuba. O historii, ktéra
wdarla si¢ na sceng, przet. P. Graczyk, ,,Kronos”, nr 3, 2008, s. 27). Widzowie sa w tym sensie jednocze$nie
uczestnikami odgrywanej opowiesci. Przekonanie, ze tylko widzowie moga dostrzec sens rozgrywajacych si¢
wydarzen nalezy zdaniem Hannah Arendt do ,,najstarszych, najbardziej znaczacych poje¢ filozofii” (por.: H.
Arendt, Wykiady o filozofii politycznej Kanta, przet. R. Kuczynski, M. Moskalewicz, red. P. Nowak, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 98).

1 K. Barth, op. cit., s. 107.
20 Ibidem,s. 111.
21 Ibidem, s. 107.
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wybiera si¢ 1 pragnie panstwa nie ztego, lecz prawego, panstwa, ktore faktowi, ze
wiladze posiada ,,z gory”, przynosi nie hanbe jak Pilat, lecz honor.?

Aktywna postawa chrzescijan jak rowniez obecnos¢ Pitata w Credo to dowod
na to, ze mi¢dzy sferg eklezjalng i przestrzenia polis istnieje pomost, za$ wspodlnota
chrzescijan moze aktywnie przeobraza¢ widzialny obszar polityki. Chrzescijanie
powinni bra¢ zywy udziat w zyciu panstwa pami¢tajac przy tym, ze wszelka
wladza dana jest od Boga. Nie splamig si¢ wowczas czynem Pitata, ktory skazat
niewinnego na $mier¢. Unaocznijmy te tez¢ opisujac krétko role poszczegdlnych
uczestnikow procesu, ktoremu przewodzil rzymski urzednik.

Rola oskarzonego jest catkiem osobliwa. Jest jednocze$nie $miertelnikiem
1 wiecznym Bogiem. Skazanie Boga na $mier¢ jest zarazem odkryciem buntu
cztowieka i1 ukazaniem mitosierdzia stworcy. Bunt i milosierdzie to jedno i to
samo wydarzenie, nie majace miejsca w niebie ,,czy na jakiej$ odlegltej planecie
lub wrecz w jakims §wiecie idei. Wydarzylo si¢ w naszym czasie, w srodku historii
Swiata, w ktorej rozgrywa si¢ nasze ludzkie zycie .

Jezus jako Bég wypehia religijne prawo Zydoéw. Jest ucielesnieniem
moralnosci zapowiadajacym jej przyszig realizacje we wspdlnocie swoich na-
sladowcdw. Chodzi o odmiane moralnosci, ktora nie potrzebuje religii, bowiem
sama catkowicie wypetnia religijne prawo. Nie wymaga ona rytuatu i realizo-
wana jest w duchowym wngetrzu cztowieka oraz w relacjach wspolnotowych.
Zerwanie z religia jest zapowiedzig urzeczywistnienia idei obyczajowosci, ktore;j
ostatecznym wypetnieniem jest koniec wszelkiej historii*.

Temporalnie dzialania Jezusa okresla przede wszystkim horyzont oczeki-
wan i obietnica nowego, wspaniatego $wiata. Dla obecnych na procesie Zydow,
ludzi religijnych, najwazniejsza jest tradycja i minione dzieje. Ich sprzeciw wo-
bec nauczania Jezusa karmi si¢ przede wszystkim interpretacja nauk niezyjacych
prorokéw. Rezygnacja z tradycyjnej pobozno$ci oraz oczekiwania konca, ktore
nie ma formy cyklicznego rytualy, wydaje si¢ z tej perspektywy niebezpieczna.
Publiczno$¢, ktora pragnie $Smierci oskarzonego jest uzalezniona od przestrzeni
dotychczasowego doswiadczenia. Swoistym metahistorycznym pomostem po-
miedzy przeszloscig a przysztoscig jest natomiast posta¢ Poncjusza Pitata, ktora
w komentarzu Bartha zajmuje najwiecej miejsca. Jezus znajduje si¢ wyraznie na
drugim planie, za§ zydowska widownia jest wlasciwie nieobecna. ,,Pilat stojacy
obok w swym mundurze jest potrzebny, a jego rola nie jest chwalebna — uznaje
niewinno$¢ tego cztowieka, jednak przekazuje go $mierci”?.

Wiadomo, ze rola Pitata jest podjecie decyzji o ukrzyzowaniu. Teolog
zauwaza, ze podejmujac decyzje o ukaraniu $§miercig niewinnego cztowieka, na-

22 Jbidem, s. 112-113.
2 Ibidem, s. 108.

2% Luzno nawigzujemy tutaj do postulatow Karla Bartha i Ditricha Bonhoeffera argumentujacych na rzecz
niereligijnej odmiany chrzescijanstwa. Por. J. Guja, op. cit.

» K. Barth, op. cit., s. 108
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miestnik Judei kieruje si¢ wzgledami politycznymi. Dla autora Dogmatyki w zarysie
Pitat to polityk i maz stanu, ktory wystepuje w imieniu panstwa — rzymskiego polis,
oraz symbolizuje rzeczywisto$¢ przeciwstawiong porzadkowi reprezentowanemu
przez Koscidt i Izrael?. Obowigzkiem przedstawiciela Rzymu jest robienie tego, co
,,politycy robili mniej wiecej zawsze [...] — probuje ratowac i utrzymac w Jerozolimie
porzadek’. Chee bowiem unikng¢ chaosu mogacego wynikna¢ ze sprawy Jezusa.
Mozliwos¢é uzycia bezposredniej, fizycznej przemocy moze zosta¢ uznana za wyraz
sily panstwa, ktore ukazuje si¢ tym samym zgromadzonemu przed Sanhedrynem
ludowi?.

Wszystko to jest dla Bartha wystarczajaca przestanka by uzna¢ Pitata za
prototyp wszystkich kolejnych przesladowcow Kosciota. Stad zdziwienie doty-
czace psa przebywajacego w salonie, w samym centrum wiary chrzescijanskich
kosciotow. Metafora bycia w centrum, oznaczajaca jednoczesnie bycie podpo-
rzadkowanym Bogu i Kos$ciotowi, jest zaskakujaca. Karl Barth, goracy zwolen-
nik Kosciota Wyznajacego oraz krytyk teologii liberalnej i jej ulegtosci wobec
nacjonalizmu mogl wiedzie¢, ze jest doktadnie odwrotnie — to Kosciot znajduje
si¢ we wnetrzu panstwa.

Sam Barth usilnie nawotuje wiernych do modlitwy za swoich reprezen-
tantow, do udzialu w zyciu politycznym, do wyboru panstwa prawego, ktore
,.faktowi, ze wladze posiada »z gory« przynosi nie hanbe, jak Pitat, lecz honor .
Stowem, nawotuje nie tyle do odwrdcenia zaistniatego porzadku, co do uniknigcia
niebezpieczenstw wynikajacych z kompletnej przewagi panstwa i jego polityki.

Stan, w ktorym wspdlnota chrzesécijan poddana jest panstwu, przynajmnie;j
w obszarze kulturowym, w ktorym dziatal Barth, mozna uznaé za wynik procesu
trwajacego od ustanowienia Pokoju w Augsburgu (1555), a moze nawet od seku-
laryzacji Prus (1525). Szwajcarski teolog ma jednak na mysli raczej patologie
zycia politycznego, ktorych sam byt swiadkiem. Uwagi pod adresem wyste-
pujacego w mundurze Pitata oraz uciele$nionej przez niego zbdjeckiej jaskini
nowoczesnego panstwa mozna czytac jako epitety pod adresem rzadow Trzeciej
Rzeszy.

Gdzie w porzadku czasowym znajduje si¢ miejsce takiego nowoczesnego
pojecia panstwa, ktérym postuguje si¢ Barth? Rola Jezusa, jak pamigtamy, zwia-
zana jest z horyzontem oczekiwan, z przysztoécig. Obecni na procesie Zydzi
reprezentuja przestrzen doswiadczenia, przesztos$c i tradycje. Oczekiwania za-

2 JIbidem, s. 109.

2 Ibidem,s. 110-111.

28 Flawiusz opisuje Pitata jako niezwykle brutalnego urzednika, co nie oznacza jednak, by miat on by¢
bezmys$lnym funkcjonariuszem. W sprawie Jezusa cel w postaci spokoju w miescie zostaje osiagnigty szybko i
znacznie mniejszym kosztem niz przy uzyciu przemocy fizycznej. Zob. J. Flawiusz, Wojna zydowska, przet. J.
Radozycki, Oficyna Wydawnicza RYTM, Warszawa 1991, s. 166-167; J. Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, przet,
J. Radozycki, Z. Kubiak, Ofi—cyna Wydawnicza RYTM, Warszawa 2001, s. 785-786.

» K. Barth, op. cit., s. 112-113.
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rowno Jezusa, jak i ludu zydowskiego, stanowig w interpretacji szwajcarskiego
teologa wyzwanie dla Pitata. Ten ostatni reprezentuje polityke i jest w stanie
zaprowadzi¢ porzadek. To Pitat spetnia postulaty zydowskiego ludu i to on
umozliwia Bogu dokonanie si¢ planu zbawienia. Jest tak dlatego, ze tylko on
moze stangé ponad dwoma wymiarami czasu historycznego. Majac na uwa-
dze m.in. rozwazania Carla Schmitta i jego przekonanie, ze gtdowne pojecia
wspoétczesnej nauki o panstwie — a w szczegolnosci samo pojecie panstwa
— stanowig zsekularyzowane pojecia teologiczne zauwazmy, ze w porzadku
temporalnym panstwo reprezentuje wieczno$¢, a wigc miejsce zarezerwowane
dla samego Boga*.

Pamigtajmy przy tym, ze polskie ,,panstwo” pochodzi etymologicznie od
poje¢cia ,,pana”, przez co rézni si¢ znaczeniowo od niemieckiego Staat. Jest juz
blizsze pojeciu Herrschaft — pochodzacemu od Herr, dostownie ,,pan” — ttu-
maczonemu zazwyczaj jako ,,panowanie” czy ,,wtadztwo”. W jezyku polskim
panstwo zawsze okresla czyjas prawna przewage i konkretng dominacje, czyjes
panowanie nad kim$. Nie ma tutaj miejsca na transcendencj¢, o ktora chodzi
w panstwie reprezentowanym przez Pitata.

W odniesieniu do pojedynczego cztowieka przestrzen doswiadczenia i hory-
zont oczekiwan — kategorie metahistoryczne, ktorymi operuje Reinhardt Koselleck
— sg ze sobg ,,zazebione” ze wzgledu na samo myslenie badz tez, jak moglibysmy
powtérzyé za Sw. Augustynem, na rozciggtoéé ludzkiego umyshu. W przestrzeni pu-
blicznej analogiczng funkcj¢ spetnia wlasnie panstwo. W aspekcie temporalnym Pitat
symbolizuje zrédtowa sferg naszej politycznej czasowosci, dominujac nad i taczac ze
soba przestrzen doswiadczenia i horyzont oczekiwan. Symbolizuje transcendencje
panstwa, bedacego jednocze$nie transcedentalnym warunkiem mozliwosci zycia
politycznego i jego nowoczesnej temporalnosci®'. Transcendencja panstwa nie
oznacza przy tym, ze to, co ma by¢ mu podporzadkowane nie oddzialuje zwrotnie
na polityke. Byla juz mowa o mozliwosci udomowienia bestii poprzez aktywnosé
chrze$cijan. Panstwo z jednej strony warunkuje wydarzeniowa immanentno$¢ nowo-
czesnej polityki, ktorej patologicznym przejawem jest metaforyczny czas ,,g¢siego”,
czyli ulubiona tematyka wspotczesnych historykow, z drugiej zas samo potrzebuje
jakiego$ ,,rzymskiego” urzednika, mogacego przemawiaé¢ w jego imieniu®.

3 Por.: C. Schmitt, Teologia polityczna i inne pisma, przet. M.A. Cichocki, Wydawnictwo, Warszawa
2000, s. 60.

3t Por. D. Ciunajcis, Czy idea panstwa jest przestankq dla wspolczesnej historiografii? O roli historii pojec,
[w:] Uwiktania historiografii. Migdzy ideologizacja dziejow a obiektywizmem badawczym, red. T. Blaszczyk,
K. Brzechczyn, D. Ciunajcis, M. Kierzkowski, Wydawnictwo UAM, Poznan 2011, s. 31-41.

32 Jezeli zatozymy, ze konformistyczne zachowanie Pilata nosi znamiona wspolczesnej tolerancji to

rownoczesnie uznaé trzeba, ze jej zrodtem nie jest obywatelska moralno$¢ lecz wiasnie panstwo. Potrzeba
tolerancji przychodzi z gory. Tolerancja jest jedna z twarzy panstwowej dominacji.



167

CZASOPRZESTRZEN DZIEJOW. TRANSCENDENTALNE WARUNKI UPRAWIANIA HISTORIL...

Przestrzen mowy

Btedem bytoby sadzi¢, ze wejscie na sceng nowoczesnej struktury temporaliza-
cji, ktérg uosabiajg tutaj Pilat, Jezus oraz Zydzi, oznacza¢ mialoby zapomnienie
o wadze i nieodzownosci przestrzeni. Nowe wydarzenia nie dzieja si¢ przeciez
w prézni, lecz w konkretnych miejscach. Nowy czas osadzony jest w sferze jak
najbardziej namacalnej.

Najwazniejszym dogmatem chrze$cijanskiej teologii jest przekonanie
o inkarnacji wiecznego i jedynego Boga. W Jezusie Chrystusie objawia si¢
stworca i wybawiciel kazdego z ludzi. Bog, ktéry jest stowem — Logosem, uka-
zuje si¢ w doczesnosci za posrednictwem ludzkiego ciala. Imig¢ ,,Jezus” oznacza
konkretne miejsce dziejowej rzeczywistosci i jednoczes$nie wyraza boskosc, ktora
J e st poza wszelkimi, historycznymi kategoriami. Chrze$cijanskie objawienie jest
zatem punktem przecigcia si¢ wiecznosci i doczesnosci w przestrzeni ciata®. Bog
jako wieczno$¢ — ostateczne zrodto wszelkiego czasu 1 wszelkiej historycznosci
— a jednocze$nie nowy czas, nowa obietnica przysztosci, wpisuje si¢ w pewne
konkretne miejsce, w jednoczesnie ludzkie i boskie ciato.

Zagadnienie obszaru dziatan i wydarzen bytlo w dwudziestowiecznej mysli
europejskiej nie raz podejmowane. Cialo jest najbardziej podstawowa przestrze-
nig kazuséw historycznych, sceng bedacg warunkiem mozliwosci gry wydarzen
i jednoczesnie sceng zmieniajacy si¢ pod ich wptywem. Cho¢ pozycja fenomenu
cielesnosci stusznie moze wydawacé si¢ problematyczna, szczegdlnie jesli wez-
miemy pod uwage potoczne rozumienie pojgcia przestrzeni, to ciato jest w istocie
jednym z podstawowych warunkéw mozliwosci zycia politycznego. Polityka nie
jest przeciez wylacznie sprawa retoryki czy skutecznos$ci. Potrzebuje tez miejsc
i publicznosci, a przede wszystkim zakorzenienia.

Michel Foucault w swoich pracach poswieconych poczatkom nowoczesnych
praktyk medycznych i zwigzanych z nimi proceséw naukowego uprzedmioto-
wienia ciala analizuje cialo jako przedmiot gry dyskurséw oraz obiekt wtadzy/
wiedzy —jako szczegblnego rodzaju miejsce. Cho¢ jako historyk Foucault koncen-
truje si¢ przede wszystkim na zmianach zachodzacych wewnatrz form dyskursyw-
nych, a wigc na abstrakcyjnym $wiecie warunkow skutecznej mowy, to zaktada
jednoczesnie istnienie pierwotnej — nawet jesli niedookreslonej i zaposredniczone;j
— przestrzeni somatycznej. Cialo — cho¢ nie istnieje w czystej, ahistorycznej po-
staci — jest miejscem splotu dyskursoéw, jest nietrwalym wprawdzie, lecz przeciez
obecnym nos$nikiem wiedzy, wartosci i praktyk3*.

Zmiany zachodzace w spotecznej §wiadomosci mozemy $ledzi¢ wlasnie
dzieki temu, ze istnieje wolne pole, w ktérym uskutecznia si¢ praktyki obiekty-

3 J. Guja, op. cit., s. 66.

3 M. Foucault, Nietzsche, genealogia, historia, [w:] idem, Filozofia, historia, polityka, przet. D. Leszczynski,
L. Rasinski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa — Wroctaw 2000, s. 113-135.
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wizujace i dyscyplinujace. Medycyna, podobnie jak nowoczesne prawodawstwo,
nie moze istnie¢ bez przestrzeni somatycznej. Dla pojawienia si¢ nowoczesnej
przestrzeni ciata konieczna jest wprawdzie reorganizacja dyskursywna, gdyz na-
wet najbardziej podstawowa — i zdawaloby si¢ obiektywna — przestrzen choroby
zalezna jest od dyskursu klinicznego i a priori jego nowoczesnego spojrzenia®.
Ksztattowanie si¢ trojwymiarowej przestrzeni choroby jest samo procesem histo-
rycznym — inng przestrzen ciala ujawnia anatomia patologiczna, inng wtasciwe
doswiadczenie kliniczne, jeszcze inna nowoczesne praktyki reprodukcyjne. Po-
dobnie w znacznym stopniu historycznie przygodne konceptualizacje fenomenu
szalenstwa skutkuja nowymi formami organizacji przestrzeni odosobnienia.
Odrywanie si¢ szalenstwa od biedy i zbrodni jest zjawiskiem tylez temporalnym,
co przestrzennym i prowadzi do wyodrebnienia si¢ nowych instytucji, zajmuja-
cych nowe obszary i w nowy sposob naznaczajacych ciata®. Dla Foucault mysli
i dziatania, praktyki i obiekty, sa nierozerwalnie zwigzane*’. Materia cielesno$ci
i duch czasu sg dwoma stronami tego samego bytu.

W swoim Wyznaniu wiary inny francuski mysliciel, Maurice Merleau-Ponty,
zauwaza, ze podmiot ucielesniony jest ,,niejako otwartym rejestrem, w ktory nie
wiadomo co bedzie wpisane™®. Przestanka zakorzenienia umystu stanowi podstawe
polemiki autora z redukcjonistycznymi doktrynami nauk o cztowieku stawiajgcymi
jedynie na zewnetrzno$¢ badz wewnetrznos$¢ i zapominajacymi o mozliwosci do-
wiedzenia symbiozy, ktorg okre$la mianem ,,umystu wcielonego™. Takze z punktu
widzenia wspotczesnych nauk kognitywnych usytuowanie umystu zaréwno w ciele
— przekraczajacym nawet swoje ,.fizyczne” granice — oraz w §wiecie przez niego
tworzonym, jest nieckwestionowane*.

Na przekor tradycji filozoficznej sprobujmy spojrzeé¢ na czynno$¢ mysle-
nia wlasnie jako na aktywnos$¢ umystu weielonego, co pozwoli postawic teze, ze
zaro6wno mys$lenie jest zwigzane z przestrzenia, jak i przestrzen zalezna od organi-
zacji temporalnej. Czyniac to jednak wcigz na sposob filozoficzny, a nie naukowy,
zauwazmy, ze nawet tak pojete myslenie jest weigz bezdzwiecznym dialogiem ze
samym sobg i ,,nie przestaje postugiwac si¢ mowa, ktora je podtrzymuje, wydo-
bywa z tymczasowosci i wyrzuca w przyszto§¢”*'. Takze sam jezykowy charakter
myslenia potraktujmy filozoficznie, a nie naukowo. Z punktu widzenia lingwistyki,

3 Por.: M. Foucault, Narodziny kliniki, przet. P. Pieniazek, PIW, Warszawa 1999.
3¢ Por.: M. Foucault, Historia szaleristwa w dobie klasycyzmu, przet. H. Keszycka, PIW, Warszawa 1987.

37 Por.: P. Veyne, Foucault rewolucjonizuje historig, przet. T. Falkowski, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2007.

3% M. Merleau-Ponty, Wyznanie wiary, [w:] idem, Proza $wiata. Eseje o mowie, przet. E. Bienkowska,
S. Cichowicz, J. Skoczylas, Czytelnik, Warszawa 1999, s. 29.

3 Ibidem.

40 Zwigzle i przystepnie na ten temat zob.: M. Blaszak, Gdzie mieszka umysi?, ,,Czas Kultury”, 5 (2011),
s. 30-37; L. Przybylski, Cialo, ,,Czas Kultury”, 5 (2011), 38-43.

4 M. Merleau-Ponty, op. cit., s. 32.
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jak pokazuja badania Anny Wierzbickiej, istniejg pewne semantyczne i leksykalne
uniwersalia umozliwiajace ,,myslenie”*. Autorka twierdzi, ze pojecia takie jak
Wja’, ,ty”, ,,chce” stanowig uniwersalia, ktore mozna ,,wykroi¢” z kazdego jezyka
naturalnego. Z naszego punktu widzenia sg one jednak na tyle podstawowe, ze
doprawdy trudno nazwa¢ je mysleniem. Przyjmujemy raczej, za Hannah Arendt,
ze nie posiadamy ,,naturalnego” leksykonu naszej aktywnosci myslowe;.

Spoéjrzmy na myslenie jako na uciele$nione, ,,wewnetrzne” i najbardziej
pierwotne zrodto temporalnosci, sprzgzone z obszarem ciala, z pierwotng prze-
strzenig zakorzenienia ludzkiej egzystencji, stawiajgc przy tym teze — rozwinieta
w kolejnym paragrafie — ze sprzezenie to stanowi warunek mozliwosci zdobywa-
nia kolejnych, zamieszkujacych nasz glob wspolnot dla retoryki modernizacji.
Z tego punktu widzenia ,,wewngtrzno$¢” myslenia i ,,zewnetrznos¢” dziatania,
czas filozofii i przestrzen polityki, s3 dwiema stronami tego samego zjawiska.
Ludzka mowa moze zdobywac i kolonizowaé przestrzen wilasnie dzigki temu,
ze sama jest przestrzennie zakorzeniona. W tym sensie myslenie okaze si¢ by¢
warunkiem mozliwo$ci nowoczesnej przestrzeni geograficznej uporzadkowane;j
wedle regut temporalizacji.

Na owe zbieznosci wskazmy wychodzac od istotnych ro6zni¢, ktore
analizuje Hannah Arendt. Podkre$lajac odrebno$¢ myslenia i dziatania Arendt
zauwaza, ze myslenie nie tylko wycofuje si¢ ze Swiata zycia codziennego, ale
znajduje si¢ na catkowicie nieokreslonym terytorium — doslownie ,,nigdzie”*.
Myslenie ma do czynienia z uniwersaliami, z tym, co nie jest zlokalizowane.
Mowa polityki jest z kolei osadzona przestrzennie 1 zwigzana z okre§lonym te-
rytorium. Jest wlasno$cia dziatajacych i cierpigcych ludzi, a jej istnienie nie jest
idealne, lecz konkretne.

Bytoby wielkim bi¢dem doszukiwanie si¢ uniwersaliow w praktyczno-po-
litycznych sprawach, ktére zawsze sa partykularne; w tej dziedzinie ,,0g6Ine”
stwierdzenia, jednakowo wszedzie dajace si¢ zastosowac natychmiast zmieniaja si¢
w puste ogolniki. Dziatanie ma do czynienia z konkretnoscia i tylko jednostkowe
twierdzenia moga by¢ wazne w zakresie etyki czy polityki.*

Jak zauwaza niemiecka filozof, powotujac si¢ na Kanta, kolejnos¢ przed-
stawien uniwersaliow podczas czynnosci my$lenia nie ma formy przestrzenne;j.
Czas, z ktéorym mamy do czynienia w przypadku myslenia nie ma nic wspolnego
z ksztaltem, potozeniem czy rozciggtoscig i jest jedynie formag zmyshu, ktéry
umozliwia oglad naszego wewnetrznego stanu®. Uwagi te — zawarte na konco-
wych stronach Myslenia — moga by¢ zaskakujace dla czytelnika, ktory pamigta

42 Por.: A. Wierzbicka, Semantyka. Jednostki elementarna i uniwersalia, przet. A. Glaz, K. Korzyk, R. Tokarski,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2010.

4 H. Arendt, Myslenie, przet. H. Buczynska-Garewicz, PIW, Warszawa 2002, s. 264.
4 [bidem, s. 265.
4 Ibidem, s. 266.
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wczesniejsze fragmenty ksigzki dotyczace funkcji metafory, ktorymi zajmiemy
si¢ za chwile.

Zauwazmy tymczasem, ze przekonanie, iz o czasie historycznych opowiesci
stanowi mowa naszego mys$lenia, za$ o przestrzeni dziejow nasze ciato, byloby
bledne i stanowitoby kolejny wyraz kartezjanskiego dualizmu. Taki pochopny
wniosek implikowalby pierwotny podzial, podczas gdy oba czlony sa ze soba
oryginalnie powigzane i wregcz sprz¢zone. Myslenie pojete jako dialog z samym
soba nie tylko odbywa si¢ w ciele, ale i ozywia ciato, wyrywa je z btednego kota
nihilizmu i upolitycznia jeszcze zanim wydobedzie si¢ z niego jakiekolwiek wy-
powiedziane stowo. Ujawnione w glo$nej mowie umozliwia juz dziatanie prze-
ciwstawione gluchym i niemym koniecznosciom fizjologii, czy — w nomenklaturze
Arendt — pracy. Jakiekolwiek rozerwanie tych dwoch wymiarow bycia jest zawsze
pozorne. Warto ponownie przywotac stowa francuskiego fenomenologa

[...] mowa pocigga nas ku mysli, ktéra nie nalezy juz wylacznie do nas, ktéra [...]
nabiera charakteru powszechnos$ci, cho¢ powszechno$¢ ta nie jest nigdy powszech-
noscia czystego, tozsamego we wszystkich umystach pojecia; jest to raczej we-
zwanie, ktorym jedna usytuowana mysl zwraca do innych tak samo usytuowanych
mysli i na ktore kazda odpowiada wedtug wtasnych mozliwosci.*®

Mozliwos¢ opowiesci zalezna jest od pierwotnego usytuowania mysli
w ciele, nawet jesli to cialo jest nam dane jako przedmiot intencjonalny. Te¢
pierwotng symbioz¢ umyshu i somatycznej przestrzeni najlepiej chyba oddaje
nieprzetlumaczalny na j¢zyk polski, niemiecki termin Leib, oznaczajacy cialo
zanurzone w Swiecie zycia i bedace jego czgscig. Jest ono rozne od uprzedmioto-
wionego i wyalienowanego ciala-maszyny, od Korper’’. Wcielenie umystu sprawia,
ze czas 1 przestrzen sg kategoriami nierozerwalnymi.

Czasoprzestrzen i metafora

Myslenie jako mowa, cho¢ rézne od polityki sensu stricto, jest jej niezwykle
bliskie. Analizujac ich zwiazki Arendt powotuje si¢ na Arystotelesa stwierdza-
jac, ze ,,istoty myslace majg potrzebg méwienia, a istoty mowiace majg potrzebe
mys$lenia”*®. Skoro myslenie jest mows, ktéra nie posiada swojego naturalnego
leksykonu, skoro nie istniejg podstawowe pojecia mys$lenia, to konieczne jest
zbudowanie pomostu dajacego nam dostep do jego tajnych zakamarkow. Zdaniem
autorki Kondycji ludzkiej tym pomostem jest metafora. Przepas¢ powstajaca w tym
miejscu pomi¢dzy metodycznie badajaca jezyki wspotczesna lingwistyka a korzy-

4 M. Merleau-Ponty, Wyznanie wiary, s. 32-33.

47J. Aho, K. Aho, Body Matters: A Phenomenology of Sickness, Disease and Illness, Rowman & Littlefield
Publischers, Inc., Plymouth 2009, s. 15-31.

8 H. Arendt, Myslenie, s. 146.
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stajaca jedynie z glebokiej studni wlasnej tradycji zachodnia filozofiag wydaje si¢
nie do pokonania.

Poniewaz wszystko to, co ,,wewngtrzne” nie posiada nazw wiasnych, dla
wyrazenia myslenia siegamy po to, co ,,zewnetrzne” — zjawiskowe. Zadanie me-
tafory polega na tym, ze ,,wyposaza mys$l abstrakcyjna, pozbawionych danych na-
ocznych, w intuicje pochodzace ze $wiata zjawisk™™. Swiat zmystowy otwiera dla
nas ,,niezmystowe” doswiadczenie myslenia i innych aktywnosci umystu. O woli
mowimy jak o pragnieniu, o wydawaniu sagdéw estetycznych wypowiadamy si¢
w kategoriach smaku, a myslenie uyymujemy jako szczegodlnego rodzaju widzenie.
W ten sposob metafora taczy ze sobg dziedziny zmystowego i nadzmystowego,
zawieszone pierwotnie w metafizycznej przepasci. Powigzanie nadzmystowego
ze zmyslowym wskazuje tym samym na pozornos$¢ dualizmu umystu i ciata.
Teoria dwoch swiatow, jak ja najczesciej okreslata Arendt, to kolejny z btedow
metafizycznych.

Relacja pomiedzy swiatem mys$li, wlaczajac w niego ludzka temporalnosé
ujawniang przez bezustanny dialog ze samym soba odbywajacy si¢ w medium
niewypowiadanych poj¢é, a Swiatem zmystow, nie jest przy tym prostg, rowno-
warto$ciowg arystotelesowska analogig ujeta jako B : A=D : C. Arendt przytacza
w tym konteks$cie fragment //liady, w ktorym Homer zestawia lek i smutek z wiatrem
i falami niespokojnego morza, chcac oddac jego niewypowiadalny sens. Jak zauwaza
autorka, z odwracalnoscia analogii mozemy mie¢ do czynienia jedynie w przypadku
rzeczy zmystowych. Zwigzek widzialnego z niewidzialnym przebiega juz w jednym
kierunku. Mozemy w nieskonczonos¢ analizowac¢ smutek 1 gniew, a i tak niczego
nie dowiemy si¢ o wietrze 1 niespokojnej wodzie.

Myslenie, pierwotne zrédto temporalizacji — cho¢ ,,odprzestrzennia™ i ,,0d-
zmystawia” codzienne do§wiadczenie — dostepne jest wylacznie za posrednictwem
metafor przestrzennych. Sama Arendt przedstawiajgc graficznie myslenie jako
przekatnag linie uwigzana w przepasci pomiedzy przesztoscig a przysztoscia, czy
jako brame badz spokojne oko cyklonu, stosuje metafory przestrzenne. Myslenie,
ktore jest ,,nigdzie”, jest zarazem ,,wszedzie”, czasowo za$§ znajduje si¢ ,,pomi¢-
dzy”. Pierwotna jedno$¢ taczaca ciato i umyst oznacza jednoczes$nie jednosé
czasoprzestrzeni.

Tego rodzaju metafory nie tylko przekraczaja dualizm myslenia i doswiad-
czenia zmyslowego, ale wskazujg na ich powigzanie. Kolonizacja przestrzeni
przez czas, do ktérej zaraz przejdziemy, mozliwa jest tylko dlatego, ze przestrzen
— nawet jesli ,,wylacznie” metaforycznie — skolonizowala juz wczesniej czas.
Przejscie z ,,wnetrza” na ,,zewnatrz”, objawiajace si¢ najczesciej dominacja historii
wydarzeniowej i czasu gesiego, jest mozliwe dlatego, ze to, co ,,zewngtrzne”, jest
juz obecne w ,,wewnetrznym” do§wiadczeniu czasu. Ow zwiazek umozliwia na-
rodziny nowozytnych historiozofii zaktadajacych absolutny poczatek i ostateczny

4 Ibidem, s. 151.
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koniec ludzkiej historii, jak rowniez zniewolenie j¢zyka wspotczesnej polityki przez
retoryke paradygmatu postepu. ,,Rozcigglosé” czasu, ktorej warunkiem mozliwosci
jest symbolizowane przez Pitata nowoczesne panstwo, umozliwia w tym sensie
temporalng organizacje przestrzeni polis.

W tworzonych przez nas opowiesciach o rzeczywistosci historycznej jest
podobnie jak w klasycznej tragedii w ujgciu Arystotelesa, gdzie cztowiek-bohater
jest jedynie elementem tego, co na scenie jest znacznie wazniejsze, a mianowicie
fabuly. Zarowno zdolnos¢ powotywania do zycia faktow, jak rowniez ich upo-
rzadkowanej chronologicznie fabularyzacji, jest funkcja ludzkiej mowy, ktorej
warunkiem jest myslenie, pierwotne takze pod wzglgdem temporalnym. Przed-
stawiajac augustianska rozcigglo$¢ umystu Arendt zauwaza, ze bez niej zar6wno
zycie pojedynczego cztowieka, jak i cala historia ludzkos$ci, nie moglyby stanowic
catosci. Warunkiem mozliwos$ci opowiesci jest czasowa rozcigglosé umystu, pota-
czenie trzech wymiarow czasu w jedno, rozciagle teraz, dzigki czemu przesztosé
moze zosta¢ przywotana w formie ,,spojnej i ciggtej opowiesci”.

Bez zalozenia a priori jakiej$ linearnej sekwencji wydarzen majacej konieczne,
anie przygodne przyczyny, zadne wyjasnienie jakiejkolwiek koherencji nie byloby
mozliwe. Oczywistym, czy wrecz jedynym mozliwym sposobem opowiedzenia
historii jest eliminacja elementow ,,akcydentalnych” z rzeczywistych wydarzen.™!

Ow metahistoryczny warunek fabularyzacji, zaréwno opowiesci dziejow,
jak réwniez opowiesci o dziejach, w przytaczanej wyzej interpretacji Credo
reprezentuje Poncjusz Pitat — ziemski odpowiednik Boga. Zagarnia on w jednej
chwili zarowno czas gminy zydowskiej, jak i czas Jezusa Chrystusa, zaréwno
przestrzen doswiadczenia, jak 1 horyzont oczekiwan, i stanowi transcendentalny
warunek ich obu.

Zwroémy jednoczesnie uwage na istotng réoznice pomiedzy omawiang wyzej
czasowoscig myslenia, ktore zmierza ku nieskonczonosci, myslenia w ,,czystej”
postaci, a czasowoscig klasycznie rozumianej czynnosci poznawczej, ktora jest
skonczona, i ktora podobnie jak jej praktyczny odpowiednik w postaci aktywnos$ci
produkcyjnej, okresla wyrazne odniesienie do kresu®>. Mowa, rozumiana jako dzia-
fanie narracyjne, ze wzgledu na swojg strukturg temporalng odpowiada czasowosci
myslenia. Nie jest po prostu linearna oraz nie zmierza ,,gesiego” ku przysztosci.
Jest raczej cato$cig immanentna, taczaca w sobie przesztosé oraz przysztosé™.

0 H. Arendt, The Life of the Mind, vol. 11, Willing, Harcourt Brace and & Company, San Diego — New
York — London 1978, s. 108 (zdania brak w polskim wydaniu, por. H. Arendt, Wola, s. 156).

St Ibidem, s. 140. W polskim przektadzie zdanie to ma nieco inny sens, por.: H. Arendt, Wola, s. 198.

52 Na temat temporalnej organizacji poszczegoélnych czynnosci umystu w ujgciu Arendt zob.: J. Taminiaux,
Time and the inner conflicts of the mind, [w:] The Thracian Maid and the Professional Thinker, Arendt and
Heidegger, trans. M. Gendre, State University of New York Press, New York 1997, s. 199-217. M. Moskalewicz,
Melancholy of Progress, The Image of Modernity and the Time-Related Structure of the Mind in Arendt’s Late
Work, “Topos”, 2 (19) (2008), s. 181-193.

3 H-G. Gadamer, Tekst i interpretacja, przel. P. Dehnel, [w:] idem, J¢zyk i rozumienie, Aletheia, Warszawa
2003, s. 99-141.
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Metafizyczna, judeochrzescijanska wizja dziejow posiadajacych kres, po-
dobnie jak jej praktyczny, wspolczesny odprysk w postaci czasu ,,g¢siego”, a wigc
klasycznej chronologii, czasu posiadajacego kierunek i zmierzajgcemu ku przyszto-
$ci, stanowi w tym wypadku odbicie linearnej koncepcji zwigzanej z czynnoscia
poznawcza, ktora jest jednak osadzona w pierwotnym mysleniu — ,,rozum jest
apriorycznym warunkiem intelektu i poznania*. W obu przypadkach dochodzi do
przekroczenia przepasci pomigdzy teorig a praktyka czy wnetrzem i zewngtrzem,
choc¢ takie ujecie jest bledne o tyle, o ile sugeruje istnienie dwoch Swiatdow, ktore
nalezatoby przekraczac.

Zrodlem teatralnej, historycznej dziejowosci jest zatem zycie uciele$nio-
nego umystu, implikujace dwa — czgsciowo zbiezne — rodzaje temporalnosci. Po
pierwsze dialektyke zwigzang z abstrakcyjnym mysleniem, po drugie bardziej
,ucielesnione”, organiczne metafory genezy, rozwoju oraz ginigcia implikujace
ideg generowania oraz zwigzki przyczynowo-skutkowe®. Na poziomie mikro
rzeczywisto$¢ przedstawiang w zachodniej historiografii najczesciej organizuja
wlasnie metafory organiczne, na poziomie makro dominujace wydaje si¢ by¢ dzisiaj
wyobrazenie konca, ktory nigdy nie jest ostateczny. Odnalezienie odpowiedzi na
pytanie myslenia jest bowiem zaczynem kolejnego pytania.

Réznice pomiedzy dwoma rodzajami czasu mozemy zilustrowac za pomoca
figur, Jezusa i Sokratesa. Przekraczajac granice pomiedzy Swiatem boskim, a $wia-
tem ludzkim, Jezus pokazuje jednoczesnie, ze podziat na myslenie — na rzecz sama
w sobie — oraz dziatanie bedace jedynie zjawiskiem, na filozofi¢ i polityke, na
czas 1 przestrzen, nie ma racji bytu. W analizowanym wyzej fragmencie Credo
symbolizuje on nadej$cie nowego czasu, ktory stopniowo przeniknie na dobre do
historiografii i do polityki, by ostatecznie, ucielesniony w postaci paradygmatu
postepu, przestonic¢ rzeczywista roznorodnos$¢ swiata péznej nowozytnosci.

Czas reprezentowany przez Jezusa stanowi pewna patologi¢ i wypaczenie
autentycznej — w rozumieniu Arendt — temporalno$ci myslenia i dziatania. Stad po-
szukiwanie przez autorke sposobu pisania historii, w ktorym nie bedzie dominowac
typowa chronologia, w ktorej sam porzadek czasowy, stosunek przyczyny i skutku
oraz logika nastgpstwa ulegng zatamaniu. Wychodzac z zatozenia, ze klasyczne
model eksplanacyjne oparte s na wypaczonym ujeciu czasu jako postgpu autorka
stworzyla jedno z cickawszych dokonan XX-wiecznej historiografii, a mianowicie
Korzenie totalitaryzmu. Nowa, fragmentaryczna historiografia miata by¢ sposobem
na wyemancypowanie si¢ z klasycznej temporalizacji ku przysztosci®®.

Za symbol tej emancypacji mozna uzna¢ figur¢ Sokratesa, ktory w ana-
logicznej do Chrystusa roli wystepuje z goéra cztery wieki wezesniej. Sokrates
wprowadza temporalng dialektyke myslenia w przestrzen wspolnoty. W inter-

3 H. Arendt, Myslenie, s. 103.
55 Na temat metafor genezy i rozwoju por.: W. Wrzosek, op. cit., s. 16-18, 40-43.

% Por.: M. Moskalewicz, Totalitaryzm — Narracja — Tozsamos¢. Filozofia historii Hannah Arendt,
Wydawnictwo UMK, Torun 2013.
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pretacji Arendt Sokrates upublicznia w dyskursie sam proces myslowy, co jest
warunkiem mozliwo$ci myslenia prawdziwie krytycznego®’. Cho¢ sama filozof
najczesciej wskazuje na roznice wystepujace pomigdzy mysleniem a dziataniem,
co ma zwigzek z jej krytycznym stosunkiem wobec filozofii i filozofow, to w
tym przypadku zalezno$¢ myslenia od mozliwo$ci jego upublicznienia, a wigc
od dziatania, jest wyraznie widoczna: ,,sama zdolno$¢ mys$lenia uzalezniona jest
od jego publicznego uzytku™*®. Metoda dialektyczna poddaje myslenie pod osad
publiczny lecz nie prowadzi do uzyskania ostatecznej odpowiedzi. Ze wzgledu
na czas, pozycja Sokratesa blizsza jest pozycji Pitata niz Jezusa.

Raumsvergessenheit i nieodzownos$¢ przestrzeni

Nierozerwalnos$¢ czasoprzestrzeni znajduje odbicie w nomenklaturze podstawo-
wych kategorii projektu historii poje¢ szkoly z Bielefeld — przestrzeni doswiad-
czenia i horyzontu oczekiwan. Doswiadczenia posiadajg swojg przestrzen, ktora
jest przestrzenig czasu minionego, czasu, ktory jest ,,za nami”. Cho¢ czasowe, na-
gromadzone i nawarstwione tworzg rozciagla siatke taczaca rozne ,,poziomy” — to
kolejna przeciez metafora przestrzenna — czasu. Oczekiwania podobnie, posiadaja
swoj rozciagly i wcigz oddalajacy si¢ horyzont, nie sg po prostu czyms czysto
temporalnym, lecz — znowu — warstwa czy powierzchnig ztozong z projektow.
W swojej pracy poswieconej m.in. wzajemnym zwigzkom historii i geografii
Karl Schlogel przytacza stowa dziewigtnastowiecznego humanisty Carla Rittera:
Historia potrzebuje [...] areny do swojego rozwoju, i zawsze bedzie ona musiata
wlaczy¢ w swoje projekty, w sposdb posredni czy bezposredni, element geograficzny,
takze w swoje opisy; czy to z lotu ptaka, zaraz na poczatku swoich historii, ja u
Tukidydesa [...], czy tez, jak u Herodota, Tacyta i innych mistrzéw, wplatajac go w
bieg swoich opiséw, czy w koncu jak u innych jeszcze, pomijajac go i zachowujac
tylko stosowny ton czy zabarwienie.>
Schldgel argumentuje, ze XIX stulecie, stulecie historyzmu i bezpreceden-
sowego rozkwitu historiozofii, zaostrzyto rowniez ,,Swiadomo$¢ przestrzeni”®.
Stalo si¢ tak za sprawa jednego z filarow nowoczesnej historiografii, a mianowicie
panstwa narodowego, posiadajacego okreslone terytorium oraz dzigki przekonaniu,
ze oto historia cywilizacji zachodniej staje si¢ historig Swiata.
Wyksztatcenie nowoczesnego panstwa terytorialnego i narodowego, produkcje
wspierajacych go mental maps, od powstania nowoczesnych granic panstwowych

57 H. Arendt, Wykiady o filozofii politycznej Kanta, s. 66-67.

8 [bidem, s. 70. W nowozytnosci krytyczny, upubliczniajacy myslenie dyskurs Sokratesa ozywia zdaniem
Arendt Kant, a takze, jak tatwo przypuszczaé, ona sama. Na temat roli czynnika jawno$ci w mysleniu por.:
ibidem, s. 73-79.

% K. Schlogel, W przestrzeni czas czytamy. O historii cywilizacji i geopolityce, przet. 1. Drozdowska, £.. Musiat,
Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2009, s. 37.

0 Jbidem, s. 42.
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po obligatoryjne edycje atlasu narodowego, wytwarzanie rynku S$wiatowego i inter-
nalizacje wszystkich insygniéw swiatowej cywilizacji i kultury, podporzadkowanie
i mapowanie $wiata przez potegi kolonialne, [...] kulturowe przenikanie zdobytych
ogromnych terytoriow zamorskich, odkrywanie §wiata dzigki transatlantykom, kolei
bagdadzkiej, szlakom transsyberyjskim i liniom Union Pacific. [...] Wytwarzaniu
przestrzeni nowoczesnych panstw narodowych i wytwarzaniu zarzuconej na caly
Swiat sieci panowania poteg europejskich towarzyszy zatem niczym cien pewien
ruch zwrotny, ktérego naukowym rdzeniem sg narodziny geografii, za§ rdzeniem
politycznym — nowoczesna gospodarka.®!

W XIX w. historia i geografia, wiedza o czasie i o przestrzeni staja si¢ na-
ukami i ulegaja panstwowej instytucjonalizacji. W Wielkiej Brytanii, Rosji i Francji
powstaja towarzystwa geograficzne i historyczne. Za sprawg polityki edukacyjnej
rodzacych si¢ panstw narodowych obie dyscypliny zyskujg akademicka autonomie.
Dla Schlogla wiek XIX, a takze XX, oznaczajg nie tylko pochod historyzmu, nie
tylko poczatek kultu wydarzen z przesztosci, lecz takze ukryty zarodek ,,agresywnej
$wiadomosci terytorialnej”®.

Nie zaprzeczajac tezom niemieckiego autora zauwazmy, ze 6W wzrost
znaczenia przestrzeni wzgledem czasu oparty jest na pierwotnym zakorzenieniu
nowych terytorialnych reorganizacji w paradygmacie uczasowienia. Przestrzen
czytamy bowiem za posrednictwem czasu. W historiografii podlegtej celom pan-
stwa narodowego chodzi przede wszystkim o temporalne porzadkowanie zdarzen.
Nie eliminuje ono przestrzeni, jednak nadrz¢dng wartoscig jest usensawnianie
przesztosci ze wzgledu na narodowe programy polityczne.

Pamigtamy rzecz jasna o rewolucji w historiografii, z jaka mieliSmy do
czynienia w pierwszej potowie XX w. za sprawg szkoly Annales, co nie przeczy
jednak powyzszej tezie, a jedynie wskazuje na ztozono$¢ omawianej problema-
tyki. To geografia humanistyczna, znakomita i z powodzeniem uprawiana we
Francji dyscyplina akademicka, pomogta Fernandowi Braudelowi stworzy¢ teorie
dtugiego trwania. Nie porzucajac catkowicie chronologii Braudel sprzeciwia si¢
tyranii wydarzen. Cho¢ samo ,,trwanie” dotyczy czasu, to w istocie ma wyjatkowy
wymiar przestrzenny. Ludzie i ich dziatania rozumiane sa w konteks$cie miejsc
zycia, w kontekscie trwajacych niezaleznie od cztowieka zjawisk klimatycznych,
geologicznych i hydrologicznych. Rzecz jasna ta nowa przestrzen geograficzna
ma niewiele wspdlnego ze greckimi dychotomiami, nie chodzi jednak o tworzenie
normatywnych definicji przestrzeni. Istotne jest to, ze jest ona czyms zupeinie
innym niz linearnie ujgty czas historii, i ze moze stac si¢ gldwnym aktorem poli-
tycznym, jak to byto w przypadku Méditerranée.

Piszac o europeizacji przestrzeni nastepujacej tuz po epoce wielkich odkry¢
geograficznych oraz o jej p6zniejszym unaradawianiu Schldgel zwraca uwage na
fakt, ze przestrzen geograficzna jest przez nas wytwarzana. Zauwazmy, ze cho¢

1 Ibidem.
2 Ibidem.
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przestrzen nie jest tym samym, co tekst, to aby zosta¢ wytworzona — aby moc po-
jawi¢ si¢ jako przestrzen do zagospodarowania — musi zosta¢ w tekst zamieniona.
Tekst natomiast — utozsamiany przez nas z retoryka, z moéwieniem i pisaniem
jednoczesnie — jest juz opowiadaniem, a zatem potrzebuje czasowosci.

Na pierwszy rzut oka réznica miedzy tekstem a przestrzenig wydaje si¢
oczywista. Ten pierwszy nalezy przede wszystkim umie¢ czytaé, niekoniecznie
aktywujac przy tym sfer¢ wlasnego ciala. Aby natomiast stworzy¢ i poznac prze-
strzen trzeba nade wszystko w nig wej$c.

Budynki i place sa czym$ innym niz reprodukcje budynkow, wnetrza sg czyms$
innym niz powies¢, w ktorej si¢ pojawiaja. Chodzi tu o warunki przestrzenne, od-
legtos¢, bliskos¢ 1 dal, miary, proporcje, objetosci, ksztalt. Przestrzenie i miejsca
stawiaja pewne warunki [...]. Chca by¢ zdobywane.®

A jednak, wytwarzanie i zdobywanie to aktywnoS$ci operujace mowa oraz
zwigzang z nig czasowoscig powiazang z obszarem umystu wcielonego. Obiek-
tywna przestrzen geograficzna jest przede wszystkim temporalng przestrzenia
jakiego$ tekstu — mowionego badz jedynie myslanego. Jego autor moze rzecz
jasna operowaé symbolami réznego typu, a jego wytwor moze przyjmowaé forme
opowiadania o jakim$§ mie$cie, opisu ciekawego krajobrazu badz kreslonego
jedynie w myslach planu podrézy. W kazdym z tych przypadkéw zdobywanie
przestrzeni oznacza ujgcie jej w tekscie — w retoryce. Dlatego, wbrew Schloglowi,
zauwazmy, ze tzw. europeizacja Swiata wigze si¢ przede wszystkim z wytwa-
rzaniem przestrzeni poprzez mowe, ktora upubliczniajgc myslenie ,,wyrzuca”
niejako czasowos¢ umystu, reprezentowanego w tym wypadku przez myslenie,
na zewnatrz. To myslenie — uporzadkowana sekwencja bezdzwig¢cznych glosek —
ksztattuje temporalnie dostepng zmystowo rzeczywisto$¢ przyrodnicza oraz cata
rzeczywisto$¢ historyczno-spoteczna, ktore w przeciwnym razie ujawnialyby si¢
wylacznie w perspektywie cyklicznosci. W zachodzacym od z gora 500 lat pro-
cesie europeizacji i modernizacji temporalno$¢ dominuje nad wtdrng przestrzenia
geograficzna.

Cecha charakterystyczna mowy, jak i jej struktury, imitujacej temporalnosé
myslenia jest ekspansywnos$¢ przyjmujaca najczesciej forme ideologii rozwoju.
Opisana przez Arendt czasowo$¢ myslenia filozoficznego oraz zwigzana z nig
temporalnos$¢ dziatania politycznego przyjmujacego forme zywej mowy odsta-
niajacej tozsamos¢ aktoréw politycznych panuja nad przestrzenig geograficzna.
Odkrycia geograficzne, skuteczny podboj mieszkancow ,,nowego $wiata” i two-
rzenie koloni podlegtych europejskim mocarstwom, jak rowniez chrzescijanskie
akcje misyjne czy powolywanie do zycia niepodleglych struktur panstwowych
opartych na o§wieceniowej, europejskiej filozofii prawa sprawiaja, ze przestrzenia

9 Jbidem, s. 21.
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dla przedstawianej tu mowy staje si¢ cala kula ziemska®. W skali makro mowa
przeksztatca si¢ w ogarniajgce catg ludzkos¢ i postgpujace naprzod dzieje Swiata,
modelowane réznorako przez odmienne filozofie historii.

Atlas Swiadomosci historycznej

Semiosfera poszczegdlnych zespotdow symbolicznych reprezentujacych nowo-
zytng czasowo$¢ i umozliwiajacych odpowiednie mowienie i przez to odpowiedni
proces historyczny jest stale w trakcie rozwoju. Pomimo tego mozna ograniczy¢
ja kartograficznie. Inaczej méwigc mozna tworzy¢ mapy, na ktérych uwidacznia
si¢ ich zasieg®.

Mapy, tworzone juz nie tylko na starym kontynencie, cho¢ tradycyjnie
prezentowac¢ mialy jedynie przestrzen, staja si¢ dzisiaj takze obrazem czasu. Za
przyktad niech postuzy ,,Mapa wolnosci” (Die Karte der Freiheit) opublikowana
w niemieckim Die Zeit w dodatku ,,Podréze” (Reisen)®. Mapa obrazuje postep
tego, co za Benedetto Croce nazwa¢ mozna religia wolnosci, czy, moéwiac inaczej,
zachodnioeuropejskiego liberalizmu®’. Temporalno$¢ zobrazowana jest na niej za
pomoca kolorow. Jasnozielony reprezentuje kraje wolne, czy raczej juz wolne,
ciemnozielony kraje wolne jedynie czgéciowo, czerwony za$ panstwa, w ktorych
obywatelskiej wolnos$ci nie ma lub jeszcze do nich nie dotarta. Przestrzen mapy
jest zatem explicite zorganizowana poprzez hierarchiczng strukture temporalng
posiadajaca wyrazng teleologie. Wazniejszy od miejsca, w ktorym mieszkamy
jest tutaj czas, w ktorym zyjemy. W zaleznosci od potozenia geograficznego eg-
zystujemy w roznych epokach historycznych.

Mniej naiwng reprezentacja temporalnej dynamiki modernizacji stanowi
klasyczny juz dzisiaj, wydany po raz pierwszy w 1972 r. stownik podstawowych
poje¢ historii autorow zwiazanych z tzw. szkotg z Bielefeld — Geschichtliche
Grundbegriffe®. Cho¢ podstawowym kryterium dla opisu historii poszczeg6l-
nych pojec jest przestanka temporalizacji, to teleologiczny wymiar temporalnosci
stanowi zaledwie jeden z jej aspektéw. Nadrzednosé wymiaru przysztosciowego
stanowi dla autoréw stownika — nie inaczej niz dla Hannah Arendt — pewna pato-
logie w stosunku do przednowozytnej normy. Stopniowo wchodzi ona na sceng,
doprowadzajac do rozpadu klasycznego toposu historia magistra vita est.

% R. Koselleck, Kritik und Krise. Eine Studie zur Pathogenese der biirgerlichen Welt, Klossterman,
Frankfurt am Main 1973, s. 1-9.

o5 B. Uspenski, Historia sub specie semioticae, [w:] Semiotyka dziejow Rosji, przet. B. Zytko, L6dz 1993,
s. 178-188.

% Die Zeit”, 22 czerwiec 2011, nr 26, s. 64.
7 B. Croce, Historia Europy w XIX wieku, przet. J. Ugniewska, Czytelnik, Warszawa 1998, s. 17-32.

8 Geschichtliche Grundbegriffe. Historische Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, hrsg.
O. Brunner, W. Conze, R. Koselleck, Klett-Cotta, Stuttgart 1972.
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Stownik jest wiarygodnym §wiadkiem stalej symbiozy czasu i przestrzeni
w naukach historycznych i moze zosta¢ uznany za rodzaj atlasu struktury §wia-
domosci historycznej europejskiej nowoczesnosci. Opisujagc mowe, obrazuje
jednoczesnie czasoprzestrzen nowoczesnej polityki. Zaleta tego stownika i innych
mu podobnych jest fakt, ze przedstawiaja one dzieje poje¢ nalezacych do poszcze-
g6lnych sfer jezykowych, podczas gdy wickszos¢ monografii poswigconych historii
politycznej ulega naiwnej teleologii i ukazuje politycznosé jako nieustajacy postep
ku obywatelskiej wolnosci®.

Musimy rzecz jasna pamietac o tym, ze liczne przesilenia czy tez reformy
dokonywane po to, aby wprowadzi¢ nowozytne regulacje prawne, gospodarcze
czy tez edukacyjne, moga zarowno tworzy¢ nowa jakos$¢, czgsto zresztg rézna
od pierwotnych plandw, jak i same utrwala¢ starg struktur¢ spoteczno-jezyko-
wych zaleznosci. Niemniej wspotczesna historiografia, jak rowniez wszelkie
historiozofie i teologie dziejow, uznaja opisywany przez siebie Swiat polityczno-
-spoteczny za rzeczywisto$¢ poddang procesowi zupetnie podobnemu do powsta-
wania i konca. Z tego wzgledu wspotczesni komentatorzy dziejow historiografii
traktujg pewne prawidtowosci filozoficznego myslenia oraz cechy naszego ciala,
takie jak geneza czy rozwoj, jako metafory radykalne, spajajace cata polityczno-
-historyczng retoryke.

Powodow tego areligijnego kultu postepu, jest wiele. Historycy i so-
cjologowie wymieniaja cho¢by reformacj¢ albo rewolucj¢ przemystowa. Kult
postepu dotyczy przede wszystkim Europy Zachodniej oraz Ameryki Péinocnej
i obejmuje wszystkie dziedziny ludzkiej aktywnosci, od ekonomii po obyczajo-
wo$¢. Odmienny rytm dziejowego przyspieszenia jest z tego punktu widzenia
nadzwyczaj czgsto i z dezaprobata nazywany zacofaniem. Ow ruch powigzany
jest nieomal zawsze z projektami wypelniania si¢ w czasie réznych moralnosci.
Piszac o nowozytnym obrazie Jezusa Barth wspomina Lessinga, wybitnego repre-
zentanta niemieckiego oswiecenia, dla ktoérego ujawniane w czasie Stowo Boze
jest ,,wieczng prawda rozumow3a””°. Osoba Lessinga jest istotna z tego wzgledu,
ze jego Wychowanie rodzaju ludzkiego to w zasadzie zracjonalizowana wyklad-
nia Pisma Swietego chrzeicijan. Jej celem jest ukazanie moralnosci spotecznej
przygotowujacej cztowicka do budowania panstwa w pelni podporzadkowanego
obywatelom. Ostatecznym celem politycznego dziatania jest panstwo pozbawione
bolu i cierpienia. Przyszly §wiat ma by¢ wynikiem ztozenia wszelkich nadziei
w ponadhistorycznym rozumie, cho¢ mozna réwniez przypuszczac, ze nadzieje
te byly i sa zasilane jedynie przez wspotczesne odpowiedniki chrzescijanskiej
moralnosci.

We wcigz dominujgcym nurcie wspotczesnej historiografii przestrzen jest
warto$ciowana przede wszystkim wedhug kryterium czasu. W pewnym sensie

% Por.: D. Ciunajcis, O krytycznym zadaniu historii poje¢é, ,,Sensus Historiae”, 3 (2011/2), s. 55-77.
" K. Barth, op. cit., s. 109.
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koniec starozytnego Limesu jest rzecz jasna zjawiskiem pozytywnym. Zauwazmy
jednak, ze rozpadajace si¢ granice panstw i kosciolow, wzrastajaca inkluzyjnosé
sfery publicznej czy ekspansja europejskiego stylu zycia podporzadkowane sg
nieoczywistej przestance modernizacji. W tym sensie naznaczona doniostymi
wydarzeniami rzeczywisto$¢ tworzona przez nowozytng historiografi¢ nie tylko
skutecznie zakrywa to, co ma umozliwi¢ powstawanie faktow, ale przede wszyst-
kim ogranicza zycie polityczne niemal wylacznie do wymiaru temporalnego.
Przestrzen schodzi wyraznie na drugi plan. Osoba Jezusa z Nazaretu w przy-
wolanym powyzej obrazie oddaje dominujacy dzi$ element dziejowosci oraz
supremacje temporalnosci, ktora polega na uznawaniu przez historykéw nieomal
za naturalne i jedyne sluszne umieszczanie wydarzen na biegnacej od przeszlosci
do przysztosci strzatce czasu.

Najwigkszy towar eksportowy Europy to wciaz pojecie nieograniczonego
postepu, ktory charakteryzuje, co zrozumiate samo przez si¢, koncentracje na
przysztosci oraz niezwracanie zbyt wielkiej uwagi na wymiar czasu reprezento-
wanego w opowiesci Bartha przez zydowska gming, zdolng do usensownienia
rozgrywajacego si¢ na jej oczach widowiska. W efekcie dominacja postepu
i pokrewnego mu rozwoju tworzy prosta dialektyke panstwa i spoteczenstwa.
Spoteczenstwo formutuje temporalnosé reprezentowang przez Jezusa, panstwo
za$ staje si¢ wiecznym ,,teraz”, ktére bez przerwy probuje hamowaé spoteczny
ruch ,,do przodu”. Postep staje si¢ ruchem totalnym, nie majacym konca, a jedynie
horyzont. Ten za$, w zgodzie ze swoja naturg, oddala si¢ gdy si¢ do niego zblizamy.
Podobnie jak ostateczny koniec wszelkich historii, nie ma swojego miejsca ani
w niebie, ani na ziemi.

Daniel Ciunajcis
Marcin Moskalewicz
Time-Space of History. Transcendental Conditions of Practicing History as
Politics

Abstract

The article deals with the issue of time-space in modern historiography, and the main
thesis is that time-space is a transcendental condition of the possibility of the practice
of history and that modern victory of time over space has various negative implications
that are underscored and analyzed. In the first part of the article, the authors present
classical asymmetric concepts — Greeks vs. Barbarians and Christians vs. Pagans — as
analyzed by Reinhardt Koselleck. In the second part of the article, the advent of a new
Christian temporality is being examined via Karl Barth’s interpretation (as presented
in his Dogmatics in Outline) of Pontius Pilate’s last judgment over Jesus Christ. In this
context three aspects of temporality are being discerned: the horizon of expectation
represented by Jesus Christ, the space of experience represented by the Jewish
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community and eternity represented by Pontius Pilate. Pilate is recognized as taking
the place of God in the political order: himself an embodiment of state, a symbol of its
transcendence, and a transcendental condition of possibility of modern political life. In
the third part the authors defend the thesis that thinking is an embodied phenomenon.
While applying and criticizing Hannah Arendt, they indicate that thinking should be
taken as an original source of human temporality and as a condition of possibility of
organizing external space. The authors emphasize Arendt’s conception of a metaphor
as a bridge between the sensible and the supersensible, with due attention to both
differences and similarities between thinking and acting. Next, the authors analyze some
consequences of their thesis for storytelling and political history being organized today
mostly according to mere chronological paradigm. In the fourth part of the article, the
authors pay attention to spatial organization of politics, arguing against Karl Schlogel,
who claims that in late modern times national historiography was responsible for the
dominance of the spatial paradigm. The argument defended is that even in the case of
seemingly spatial organization of politics and history — as for example in a map — the
temporal order is playing a predominant, even if hidden, role, and that space is being
analyzed and valued according to temporal criteria. The predominantly temporal
dynamics of modernization and modern supremacy of the future — as presented in the
Geschichtliche Grundbegriffe Lexicon by Bielefeld School — is interpreted as a sign
of loss and a symptom of narrowing our image of history.

Keywords: time-space in modern historiography, transcendental condition of possibility
of the practice of history, Reinhardt Koselleck, Hannah Arendt, Michel
Foucault, Maurice Merleau-Ponty.



