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Koncepcja geniusza w rozwazaniach estetycznych
Immanuela Kanta i Arthura Schopenhauera

Celem niniejszych rozwazan jest przedstawienie fragmentu dwoch teorii
estetycznych, ktore na tle nowozytnej filozofii niemieckiej odznaczaja si¢ wyjat-
kowa subtelnoscia analizy pojecia sztuki oraz bogactwem stworzonych idei.

Zapoczatkowany przez Immanuela Kanta rozkwit filozofii w krajach nie-
mieckojezycznych wzbogacit po latach swoimi rozwazaniami Arthur Schopen-
hauer. Filozofia tworcy Swiata jako woli i przedstawienia wywodzi sie ze stalej
polemiki z dzietami wielkiego poprzednika. Stanowity one dla mysliciela punkt
wyjscia do dalszych refleksji i rozwazan. Schopenhauer uwazal, ze Kant dokonat
najbardziej przelomowych odkry¢ w dziedzinie ludzkiego rozumienia. Wedtug
mysliciela, jedynie osoby, ktore przejety poglady Immanuela Kanta, mogty zro-
zumie¢ jego filozofi¢. Jednoczesnie nie uwazal, ze Kant miat racje we wszystkim,
dlatego oprécz uzupetniania jego argumentéw poprawiat te elementy, ktore po-
strzegal jako bledne.

Pojecie cztowieka genialnego jest nierozerwalng czgdcia estetyki obu filo-
zoféw. Geniusz jawi sie jako niesprowadzalna do jednej teorii manifestacja od-
miennie uwarunkowanych stanowisk. Analizujac to zagadnienie, mozemy dostrzec
zarowno podobienstwa, jak i réznice dzielace tych wielkich myslicieli.

Koncepcja geniusza opisana przez Immanuela Kanta w Krytyce wladzy
sqdzenia okazata si¢ szczegdlnie doniosta dla dalszych loséw zarowno mysli
o sztuce, jak i samej sztuki.

,,Genialnos¢ (Genie) jest talentem (darem przyrody), ktéry ustanawia prawidla

dla sztuki. Poniewaz talent jako wrodzona zdolnos$¢ tworcza artysty sam nalezy do
przyrody, mozna by tez tak si¢ wyrazié¢: genialno$¢ jest wrodzona dyspozycja

2]

umystu (ingenium), za pomoca ktdrej przyroda ustanawia prawidla dla sztuki™'.

'1. Kant, Krytyka wiadzy sqdzenia, PWN, Warszawa 1986, s. 231.
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Jako ze piekno podoba si¢ bezinteresownie, Kant odnosi sady estetyczne
nie tylko do dziet artystycznych, lecz rowniez do pickna otaczajacej nas przyrody.
Pierwszenstwo przypada przy tym nie pigknu sztuki, lecz pigknu przyrody; albo-
wiem tylko pigkno przyrody pozwala cztowiekowi na wolne od wszelkiego za-
miaru odnajdywanie si¢ w rzeczywistosci’. Kant nazywa genialno$cig zdolnos¢
wyszukiwania wérdd réznorodnych form obserwowanych w przyrodzie tych, ktore
sktadaja si¢ na zjawisko piekna, oddzielenia ich od innych form narzucajacych
si¢ naturalnemu spojrzeniu empirycznemu, a nastgpnie stworzenia dzieta sztuki.
Percepcja pigkna napotkanego przez cztowieka w przyrodzie zawsze rozpoczyna
sie od doswiadczenia zmystowego. Uogdlnienie odczucia estetycznego, powsta-
tego w trakcie postrzegania natury, powoduje powstanie wyobrazenia pigkna
w ogole. W umysle geniusza rodzi si¢ wyobrazenie pigkna w formie, ktora w czystej
postaci w naturze nie wystepuje. Jesli tworca zapragnie urzeczywistni¢ materialnie
swoje doswiadczenie, woéwczas powstanie dzieto sztuki.

Piekno stworzone przez cztowieka w wyniku dzialalno$ci tworczej jest wigc
wtdérne w stosunku do pierwotnych form zaobserwowanych w przyrodzie. Nasla-
dowane jest jednak jedynie samo poczucie pigkna, odnalezione podczas percepcji
przyrody i stajace sie bodZcem do powstawania najrézniejszych wyobrazen. Przed-
miot materialny, bedacy ostatecznym celem takiej twdrczosci, moze juz nie mieé
nic wspodlnego z obiektami naturalnymi. Wszystko opiera si¢ na mysli, ze przyroda
wytworzyta pigkno. Przyroda za posrednictwem cztowieka genialnego nadaje
sztuce uogodlniajacy porzadek i bogata materi¢. Dostrzega on w naturze formy
dotychczas nieobecne, ktore teraz jako dzieto sztuki staja si¢ jej czystym wyrazem®.

Immanuel Kant wyr6znit kolejne cechy cztowieka genialnego: oryginal-
nos¢, kreowanie wzordw jako kryteridw oceny sztuki, celowe ukierunkowanie na
pigkno oraz samorzutno$¢ twoérczosci. Z jednej strony, samorzutno$¢ wyobrazni
tworczej upodabnia tworczos¢ artysty do przyrody, dzialajacej wedtug praw,
ktérych ona sama dla siebie nie stanowi, z drugiej strony ta wtasnie samorzutnosé
cechuje wole dzialajaca ,,pod dyktando” praw stanowionych przez rozum prak-
tyczny — sztuka nie moze si¢ oby¢ bez regut, a te sg dzietem wiladzy prawodawcze;j.

»Kazda sztuka bowiem zaktada jakie$ prawidla, dzigki ktérym, jesli zalozymy
je u podstawy, wytwoér — o ile ma si¢ nazywac artystycznym — zostaje wyobrazony
jako mozliwy™.

Idealny artysta, wedtug Kanta, potrafi pogodzi¢ w swojej tworczosci, polot

— najwyrazniejsze znami¢ czlowieka genialnego, gdyz ujawnia samorzutnos¢ ta-

lentu twoérczego — z ,,dyscypling (czyli karnos$cia) genialnos$ci”, tj. smakiem.

2 Q. Hoffe, Immanuel Kant, PWN, Warszawa 1995, s. 270.
3 M. Zelazny, Idea wolnosci w filozofii Kanta, Wydawnictwo Rolewski, Torun 2001, s. 196.

* 1. Kant, op. cit., s. 231.
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,»Smak jest, jak wladza sadzenia w ogodle, dyscypling (czyli karnoscia) genial-
nosci, podcina mocno jej skrzydta, ogtadza ja i szlifuje, ale zarazem udziela jej
takze wskazowek, czym i w jakim zakresie ma si¢ ona zajac, aby pozosta¢ celowa,

a wnoszac jasnos¢ i tad w bogactwo mysli, sprawia, ze idee te staja si¢ trwatymi,
ze nadaja si¢ do stalej, a zarazem powszechnej aprobaty, do kontynuowania przez
innych i do ciagle rozwijajacego si¢ kultywowania’.

Geniusz nie jest smakiem, lecz ozywia smak w sztuce, nadajac mu dusze
lub materi¢. Istnieja dzieta doskonate z punktu widzenia smaku, pozbawione
jednak duszy, czyli geniuszu. To dlatego, ze sam smak jest jedynie formalna zgod-
noscia wolnej wyobrazni i rozszerzonego intelektu. Pozostaje martwy, jesli nie od-
syta do instancji wyzszej jako do materii zdolnej wlasnie rozszerzy¢ intelekt i uwolnié
wyobrazni¢. Zgodnos$¢ wyobrazni i intelektu w sztukach przywracana jest do zycia
tylko przez geniusz i bez niego bylaby niekomunikowalna. Geniusz dostarcza
wigc porzadku, zgodnie z ktorym wnioski dotyczace pigkna w przyrodzie mozna
rozciagnaé na cale pigkno w sztuce®.

Smak staje si¢ dla swobodnej wyobrazni nakazem racjonalnosci. Stowem
smak, czyli racjonalna wtadza sadzenia, narzuca tworczosci i sztuce zasady kul-
tury. Kant bronit wigc zaréwno ,,uczucia estetyczne” przed popadnigciem w zgubne
marzycielstwo i entuzjazm, jak i sztuke i tworczos$¢ przed irracjonalnym, ,,barba-
rzynskim rozpasaniem wyobrazni”’. Kantowskie zawezenie pojecia genialnosci
do artysty nie zyskato uznania wsrdd nastgpcow epoki romantyzmu. Wrecz prze-
ciwnie, pojecie genialnosci zostato w wieku dziewigtnastym tak rozbudowane,
iz urosto do uniwersalnego pojecia aksjologicznego i razem z tym, co tworcze,
a czego sila ptynie z nie§wiadomosci, bylo wrgcz ubdstwiane. Geniusz stawiany
byl za wzor i stal sie ,,bohaterem” epoki Arthura Schopenhauera®.

W estetyce tworcy Swiata jako woli i przedstawienia postaé geniusza jest
gtownym pojeciem. To na niej opiera si¢ omoéwienie kolejnych sztuk pieknych,
umozliwiajacych poznanie coraz wyzszych idei. Wedtug Schopenhauera ludzkim
$wiatem rzadzi niezaspokojona sita woli. Wszyscy dazymy do szczescia, jednak
nikt nie moze osiagnaé go na state,

,albowiem kazde dazenie wynika z braku, z niezadowolenia ze swego stanu,
jest wigc cierpieniem, poki nie zostanie zaspokojone; ale zadne zaspokojenie nie
jest trwale, jest ono raczej zawsze tylko punktem wyjscia dla nowego dazenia.
Wszedzie widzimy dazenie wielorako zahamowane, wsz¢dzie w walce, zawsze

wiec jako cierpienie: dazenie nie ma ostatecznego celu, a wigc nie ma tez miary ani
celu cierpienie™.

5 Ibidem, s. 251.

¢ G. Deleuze, Filozofia krytyczna Kanta. Doktryna wiadz, Wydawnictwo Stowo/Obraz Terytoria, Gdansk
1999, s. 93.

" E. Wolicka, Rozwazania wokél Kanta, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2002, s. 127.
8 O. Hoffe, op. cit., s. 269.

9 A. Schopenhauer, Swiat jako wola i przedstawienie, PWN, Warszawa 1992, t. 1, s. 471.
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Nasze krotkie zycie mija jako pasmo ciaglych nieszczes¢, a my stale zyjemy w nie-
woli wlasnych pragnien.

Cztowiek ma tylko jedna mozliwo$¢ uwolnienia si¢ od cierpien. Daje ja
poczucie pigkna, pozwalajace zapomnie¢ o wszystkim, co praktyczne, subiek-
tywne i1 egoistyczne. Wszelkie formy dziatalno$ci poznawczej cztowieka nie tyl-
ko nie zblizaja go do swiata woli, ale wrecz oddalaja go od niego. Wyjatek stanowi
poznanie poprzez sztuki pigkne. Jedynie geniusz, ktéry zapomniat o sobie jako
indywiduum, o swojej woli, ma mozliwo$¢ wyrazenia swojego czystego ogladu
w $wiecie sztuk pieknych. Tre$¢ samego pojecia ,,geniusz” ma w filozofii Scho-
penhauera charakter wieloznaczny. Twérca, zgodnie z tradycja romantyczna, po-
stluguje si¢ nim jako synonimem niezwyklosci. Czlowiek genialny jest powotany
do wyzszych celow: jest utozsamiany z przewodnikiem ludzkosci. Filozof, piszac
o geniuszach, podawat za przyklady wielkich artystéw i myslicieli wyposazonych
w kreacyjng wyobraznig.

W otaczajacej nas przyrodzie wola ukazuje si¢ jako parcie $lepej sity przy-
rody, ktore jednak dazy do powstawania réznych cech indywidualnych. Wola
bierze swoj udziat w powstawaniu nowych gatunkéw, powotuje i przystosowuje
organizmy do zycia. Kazde zwierzg, ktore dazy do danego sposobu zycia i zgodnie
z wlasng wolg organizuje swoéj organizm, jest tylko doktadnym odbiciem wlasnej
woli, gdyz wola daje w nim wyraz wlasnego dazenia i ksztattuje jego charakter'.
Wsrod zwierzat nawet najprymitywniejsze organizmy maja umyst. To wtasnie on
daje im $wiadomos¢, dzigki ktorej sa w stanie odrozni¢ siebie od reszty otoczenia.
Umyst wyznacza granicg pomigdzy §wiatem roslin, a Swiatem zwierzat. Dziatanie
woli mozna poréwna¢ do sity napgdowej, ktéra dziata poprzez podniety w §wiecie
roslin, nastgpnie dziata jako sita instynktow wsrdd wegetatywnych zjawisk zwie-
rzgcych. Swoj punkt kulminacyjny wola osiaga w indywiduum, ktére moze juz
dokona¢ wyboru pozywienia. Tam, gdzie trwa nieustajaca walka, bezbronnos¢
jednych zwierzat zostaje zrownowazona z odpowiednim uzbrojeniem innych. Wola
rozgrywa morderczy boj, bo wola sama w sobie musi zywi¢ sama siebie. Jest ona
gtodng wola, stad polowanie, trwoga i cierpienie!!.

W samym centrum tego chaosu i ciaglego unicestwiania sie¢, zyje cztowiek
— jest on najdoskonalszym uprzedmiotowieniem woli, ale zarazem jest najbar-
dziej nekany przez roznego rodzaju zadze. Rozum czlowieka jest wiasnie ta rzecza,
ktora odroznia go od zwierzat, posiada on bowiem mozliwos$¢ tworzenia pojeé
abstrakcyjnych. Zwierzgcy umyst jest zupeklie skrgpowany przez wole. Tylko
nasz umyst zdolny jest do wyswobodzenia si¢ z tej niewoli. Jednak mimo, iz posia-
damy t¢ zdolnos¢, to ujawnia si¢ ona bardzo rzadko i nie u kazdego czlowieka.
Czasami podmiot potrafi wznie$¢ si¢ ponad wolg i byt indywidualny, zmierzajac

10J. Tuczynski, Schopenhauer a Mloda Polska, Wydawnictwo Morskie, Gdansk 1969, s. 36.
" Ibidem, s. 39.
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ku poznaniu czystego podmiotu. Czlowieka obdarzonego tego rodzaju zdolno-
$ciami Arthur Schopenhauer nazywa geniuszem. Poznanie idei i poznanie genialne
to synonimy. Za ludzi genialnych nalezy wigc uzna¢ jedynie znakomitych filo-
zofow 1 znakomitych artystow.

Geniusz to osoba obdarzona zdolnoscig czystego poznania idei, ktora podczas
bezinteresownego ogladu jak zwierciadto odbija idee jako rzeczy same w sobie.
Taki sposob ogladania $wiata jest charakterystyczny dla sztuki. Tworza ja wy-
lacznie geniusze. Ich wiedza znajduje wyraz zarowno w dziele sztuki, jak i w
traktacie filozoficznym. Artystow i wielkich filozofow taczy bezinteresowna twor-
czo$¢. Zapominajac o egoistycznych potrzebach, neguja wole zycia i tworza dzieta
absolutnie bezuzyteczne. Wedlug Arthura Schopenhauera geniusz obdarzony jest
odmienng konstrukcja psychiczng i ogromng energia intelektu, ktéra utatwia mu
kontemplacje idei. Przecietny czlowiek jest wlascicielem takiej ilosci zdolnosci 1 sity
poznawczej, ktéra wystarcza do utrzymania gatunku. Zwyktly cztowiek nigdy nie
spojrzy na ide¢ w sposob tak wyrazisty i doskonaty jak geniusz. Obdarzony nie-
naturalnym nadmiarem wtadz umystowych, staje si¢ on w oczach zwyktych ludzi
anomalia i tajemnica.

Kolejna wlasciwoscia cztowieka genialnego jest obiektywny kierunek ducha.
Ludzie poswigcaja swoje cate zycie sprawom, ktore bezposrednio lub posrednio
ich dotycza. Jedynie wyjatkowe jednostki, obdarzone geniuszem, sa w stanie za-
pomnie¢ o subiektywnych korzysciach i o wlasnej osobie, aby oddac si¢ celom
nieosobistym. Maja one obiektywny kierunek ducha, zwrocony ku zagadnieniom
teoretycznym. Geniusz potrafi myslami wznie$¢ sie ponad wilasne ,;ja” i oderwaé
si¢ od swych cierpien, pragnien i czyndw. Postrzega wtedy siebie, jak i rzeczy w
$wiecie nie przez pryzmat korzysci czy szkdd, ktére moga mu one przyniesc, ale
widzi je takimi, jakimi sg w swej istocie — ukazuje mu si¢ wiec §wiat w swym
obiektywnym znaczeniu. Sztuke, filozofi¢ i ogdlnie myslenie geniusz traktuje
jako srodek, a nie, jak reszta ludzi, jako ostateczny cel. Poznaje on $wiat w sposob
wyobrazeniowy, gdzie przedmiotem jego wyobrazenia jest idea, a nie indywiduum.
Nie nalezy rdwniez utozsamia¢ geniusza z czlowiekiem talentu. Artysta lub filozof,
obdarzony tylko talentem, nie potrafi stworzy¢ dzieta naprawde wielkiego, ktore
przetrwaloby wiele generacji ludzkich, bo takie dzielo nie moze powstac z pojec.

W odréznieniu od Schopenhauera, Kant doceniat znaczenie uczonych, kté-
rzy wprawdzie nie s obdarzeni umystem genialnym, jednak ich ci¢zka praca nad
wielkimi dzietami, ich wielokrotne opracowywanie, jest rowniez bardzo wazne.

,»W dziedzinie nauki przeto najwigkszy odkrywca rdzni si¢ tylko stopniem od

najpedantyczniejszego nasladowcy i ucznia, rézni si¢ natomiast w sposob specy-
ficzny od tego, komu natura data talent do sztuk pigknych. Nie oznacza to jednak
zadnej degradacji owych wielkich me¢zow, ktorym rod ludzki tyle zawdzigeza,
w poréwnaniu z faworytami przyrody z uwagi na ich talent do sztuk pigknych.

Albowiem wlasnie na tym, ze talent pierwszych stworzony jest do coraz wigkszego
statego rozwijania doskonatosci wynikow poznania i do wszelkich zaleznych od
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tego korzysci, a zarazem do nauczania innych tych samych wiadomosci — polega

ich wielka wyzszo$¢ nad tymi, ktorzy zasluguja na zaszczyt nazywania si¢ geniu-

szami”'2.

Umyst geniusza w filozofii Arthura Schopenhauera to doskonate podtoze
dla kontemplacji idei; jednak nawet cztowiek genialny nie trwa stale w stanie
poznania czystego podmiotu. Nie ma reguly na to, kiedy i jak czesto takie okresy
pojawiaja si¢. Chwile, kiedy intelekt catkiem wyzwala si¢ od woli i moze jasno
oglada¢ idee, nazwano chwilami natchnienia. Sam proces jednak nie zalezy od
woli jednostki. W moralno$ci dobra wola jest wszystkim, tutaj natomiast nie moze
ona nic zdziataé; znaczenie ma tu jedynie moznos$¢"® . Calkowite wyrzeczenie si¢
woli to dla Schopenhauera zupetnie cos$ innego, niz chwilowe jej zawieszenie, np.
w obliczu pigkna.

»|---] rados¢ z pigkna polega w znacznej mierze na tym, ze wchodzac w stan
czystej kontemplacji, pozbawieni na chwile wszelkiego chcenia, tj. wszelkich pra-
gnien i trosk, wyzbywamy si¢ niejako siebie samych, ze nie jestesmy juz jednostka,
ktora poznaje na potrzeby swego nieustannego chcenia, korelatem pojedynczej rze-
czy, dla ktérej motywem staja si¢ przedmioty, lecz wolnym od woli, wiecznym
podmiotem poznania, korelatem idei; i wiemy, ze chwile, kiedy wyzwoleni od okrut-
nego parcia woli wydobywamy si¢ niejako z cigzkiej atmosfery ziemskiej, sa naj-
szczgsliwsze jakie znamy. Mozemy stad wywnioskowad, jak szczgsliwe musi by¢
zycie cztowieka, ktorego wola ulegta ukojeniu nie na moment, jak przy rozkoszo-
waniu si¢ pigknem, lecz jest na zawsze ukojona, ba, zgasta zupetnie, pozostawiajac
tylko t¢ ostatnia tlaca si¢ iskre, ktora zachowuje przy zyciu ciato i gasnie wraz z nim.
Cztowiek taki, ktory po wielu cigzkich walkach z wlasna naturg nareszcie catkiem
ja przezwycigzyl, istnieje juz tylko jako istota poznajaca w sposéb czysty, jako
niezmacone zwierciadto swiata”'*.

Kiedy indywidualnos$¢ danego cztowieka osiaga swoj szczyt, kiedy okazuje
sie on geniuszem, wowczas otwiera si¢ przed nim mozliwo$¢ zaprzeczenia woli
zycia. Dla takiego czlowieka znikaja wszelkie pozadania, Igk przed $miercia,
pozostaje jedynie spokdj i pewne cierpienia, ktoére prawdziwie wielki tworca po-
trafi znosi¢ ze stoicyzmem.

W rozwazaniach estetycznych Arthura Schopenhauera natura i percepcja
pigkna przyrody, nie gra tak waznej roli, jak w filozofii Immanuela Kanta. W Krytyce
wladzy sqdzenia cztowiek genialny, mocno zwiazany z natura, tworzy dzieta sztuki,
inspirowany pigknem przyrody. U Schopenhauera przyroda miata znaczenie mar-
ginalne. Najwazniejszy byt cztowiek. Jednostka genialna musiata by¢ obdarzona
wyjatkowa fantazja. Dzigki niej kazde dzieto tworzone jest jakby stale na nowo.
Najdoskonalsze dzieta to te, ktore powstaty za jednym zamachem, prawie nie-

12 1. Kant, op. cit., s. 234.
13 R. Wyrzykowska, Estetyka Schopenhauera, ,,Przeglad Filozoficzny”, 1931, t. XXXIV, s. 45.

4 A. Schopenhauer, op. cit., s. 589.
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$wiadomie, a najwigksza role przy ich powstawaniu odegrato natchnienie. Sa to
dzieta inspiracji, bez udziatu zamiaru czy refleksji (geniusz nie szuka natchnienia
— ono po prostu do niego przychodzi).

The concept of genius in Immanuel Kant and Arthur Schopenhauer esthetic
reflections

Abstract

The article compares concepts of genius in esthetic reflections of Immanuel
Kant and Arthur Schopenhauer. According to Kant’s views included mainly in Critique
of Judgment a brilliant man creates work of arts inspired by the nature. In Schopen-
hauer philosophy, though, nature and perception do not play such important role in
creation. More crucial is human being and his imagination. A genius creates each of
his work from the beginning. The most perfect of them are created through inspira-
tion. They emerge without intention or contemplation. Genius, according to Scho-
penhauer, does not seek inspiration as it come to him itself.
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